Extrema-esquerda e clandestinidade: uma analise organizativa dos partidos

marxistas brasileiros nos anos 1950 - 19601-,

Este paper analisa os tragcos organizativos daslgsuida extrema esquerda no Brasil durante a dédad
1950. Sao discutidos as orientacbes e as princgaacteristicas organizativas desses grupos, ex:gab
Partido Comunista do Brasil (PCB), o trotskistatilarOperario Revolucionario (POR) e a luxemburguis
Liga Socialista Independente (LSI). Esses partidpssar de discordarem em pontos cruciais de siti@go
tinham em comum o fato de reivindicarem o marxistamo base tedrica fundamental de sua identidade
organizativaConcluimos que além de se remeterem as divergéenigsas correntes e fragdes internas do
movimento comunista internacional as quais cadadates se filiava, os diferentes patamares de forca
organizativa entre os partidos correspondiam aaratitas no nivel de recepc¢do de suas ideologias no
cenério politico da época, cenario este que impwert@mes dificuldades a institucionalizacdo desses
grupos(clandestinidade, anticomunismo, crise doimento comunista internacional).Os resultados aqui
obtidos foram construidos a partir da compara¢&oddetrizes organizativas dos partidos, garimpaubess
discursos presentes em jornais e programas passdéem como entrevistas realizadas com algurssde
mais importantes membros.
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Introdugdo

Existe, entre os partidos de orientacdo marxistea velacdo inextrincavel entre as suas
definicbes ideoldgicas e conformacdes organizatikaguestao da centralizacdo do poder decisorio
dentro dos partidos de orientacdo marxista figuommo né gordio de querelas que se
desenvolveram ao ponto de fundar tradicbes de pemga muito distintas entre si. Entre as
tradicdbes mais significativas nos anos 1950 no iBeagontravam-se o stalinismo do Partido
Comunista Brasileiro (PCB), o trotskismo do Parti@perario Revolucionario (POR) e o
luxemburguismo (ou anti-bolchevismo) da Liga Sesialindependente (LSI).

Colocando a questdo nos termos propostos por Rerweb{Panebianco 2005), apontamos
gue existiu, nos partidos pesquisados, uma ligapére a capacidade dos de formar sua identidade
ideologica com a eficiencia de sua institucionglima mensurada a partir de duas variaveis
fundamentaisi) os niveis de democracia partiddriantendida como a forma de distribuicdo e
exercicio do poder decisério interno. E importamigsaltar que levamos em consideracgio, para a
investigacdo dessa variavel, a existénciendeanismos estaveis, em toda a estrutura partidgea
permitissem a participacdo constante e ativa dtisames, em diferentes niveis, na definicdo dos
rumos politicos e ideoldgicos dos partidos. Asgierdem importancia os procedimentos para a
escolha de liderangas internas (ja que a selec@&ardbdatos a cargos eletivos, se ndo inexistente,
era muito fortuita), e se ressalta a possibilidaegarticipar dos circulos mais altos da deciséo da

agenda politica, bem como de organizar, internagngmtpos de oposicdo e concorréncia a tais

! Trabajo presentado en el Quinto Congreso UruguayBidncia Politica, “¢Qué ciencia politica para qué
democracia?”, Asociacion Uruguaya de Ciencia ieali7-10 de octubre de 2014)



espacos, mantendo-se um nivel minimo da estabdligedtidaria;ii) os niveis de autonomia
organizativaem relacdo a outras organizacdes partidarias asilrdo exterior.

Inicialmente, algumas das fontes bibliograficas gberdam a historia das organizagfes
aqui discutidas nos apresentavam indicios de qupragramas politicos mais definidos eram
justamente aqueles que pertenciam a organizacOessnadependentes de instituicdes externas ou
menos levadas a se adaptar ao ambiente. As chdacaatonomia politico-ideolégica de cada
organizagdo em relagdo a um ambiente hegemonizeldodpsenvolvimentismo - e, no caso do
campo da esquerda, hegemonizado pelo “desenvoltismenpecebista” - aparecem aumentadas a
medida que desenvolvem limites definidos o sufieigrara garantir protecdo ao partido em relacéo
as inumeras hostilidades impostas pela ilegalidgad® mesmo tempo, oferecer bases mais sélidas
nas trocas politicas com o0 que Panebianco (Parmebid@2005) chama deinstituicdes
patrocinadoras.

Para melhor justificar nosso recorte, é importante facamos uma breve descricdo dos
tracos especificos de cada partido. Entre os aggisanalisados, o PCB é sem duvidas o partido
com o maior nivel de institucionalizacdo: tinha uesdrutura fortemente centralizada, cargos e
tarefas oficialmente delimitados, uma dinamicarmdebastante regular para os padrées de um
partido clandestino (embora muitas vezes essa ttad&ma restringisse a reunides entre 0s membros
da diregcdo) e com limites institucionais bem delfoisi, apresentando uma organizacgéo inspirada no
“modelo leninista®. Viveu dois anos na legalidade (1945-1947), o quepliam a sua ja
significativa relevancia no cenario politico na@br em 1946, o nimero de militantes ativos
beirou os 200 mil (Segatto 1989). Sua conturbatégde com o regime democratico contou com
momentos importantes de conciliacdo, como no ejistda Assembléia Constituinte de 1946, na
qual o Partiddo compunha a quarta maior forcaipaliepresentada, contando com 14 deputados e
um senador (Braga 1997).

Esse pacto sO se rompe novamente com a cassagagisivo legal do PCB em 1948,
durante o governo Dutra. E nesse ano que se irmugumperiodo de profundo descrédito dos seus
militantes em relagcdo ao regime democratico-burgu@snentado pela reestruturacdo da
Internacional Comunista (ou Terceira Internacionalfforma de Cominforin A partir de entdo, o
Partido vive uma série de transformacdes em sba jpolitica, que vai se redesenhando até o V

Congresso, em 1960. Nesse periodo, as redefinpgdgsaméaticas pecebistas foram, por um lado,

2 A apropriagdo que os partidos comunistas fizerasnegcritos de Lénin é alvo de inimeras polémprascipalmente

no que diz respeito a organizacao e a democraci@drda. Pelos limites deste trabalho, ndo nosfapdaremos no
debate sobre as possiveis distorcfes das oriestigiinistas. Adotaremos o termo que é de uso merre literatura
para designar o modelo seguido pelos comunistams 8aracteristicas mais relevantes para a nossasdéo serdo
apontadas no capitulo destinado ao PCB.

® O Cominform — ou Agéncia de Informacéo dos Pasti@omunistas - foi fundado em 1947 por Stalin pa@rdenar
as acles dos partidos comunistas sob a orientaggtica.



influenciadas pelas oscilacdes em sua relacdo caagime politico: é possivel apontar os reflexos
das aliancas com o Partido Trabalhista e da anfjgia@as suas possibilidades de participar de
coalizbes. Por outro lado, elas seguiam as diestrido stalinismo, que, além de aproximar
teoricamente 0s comunistas das teses desenvolvétasnt determinavam que o partido se
mantivesse fiel a direcdo soviética. Nao por acassya guinada politica € iniciada pelo impacto
das Resolugbes do XX Congresso do Partido ComumiatdJnido Soviética (PCUS) e da
dissolugéo do Cominform, em 1956.

O trotskista POR foi fundado em 1952 e resisttucaano de 1990. Sua origem remonta ao
Il Congresso da IV Internaciorfalrealizado em 1951 em Paris (Coggiola 1984); (\e&®4). Na
ocasido, decidiu-se pela construcdo de um BuredinoL@mericano (BLA), sediado em
Montevidéu e tendo o argentino J. Posadas comatéeor O novo organismo dedicou-se a
organizar a IV Internacional na América Latina, iando um representante ao Brasil para
impulsionar a criagdo do novo partido.

Sob orientacdo do BLA, o POR assume a politicafigona conhecida comentrismo:seus
militantes deviam ingressao PCB, na tentativa de influenciar sua politiggaehar quadros para
as suas proprias fileiras (Neto 2005). A atividatigpla criou uma situacdo particularmente
desconfortavel para os militantes do partido: atfntodas as dificuldades impostas pelo cenario
politico indspito, tinham a excepcional tarefa deef frente a hostilidade dos comunistas e vencé-
los em seu proprio territério. Minoritario e ap@mente fragil organizativamente, acaba a
reboque do “Partiddo”, aproximando-se de muitasude teses.

A LSI, fundada em 1956 por militantes rompidos carfV Internacional, propunha uma
critica radical ao modelo organizativo bolchevigqu@efendia a formacdo de organizacbes
partidarias menos centralizadas no que diz resgepossibilidade de formulacdo e tomada de
decisfes, traco caracteristico das teses de Rosmamburgo (Ferreira 2005). O partido definiu em
estatuto espacos para livre contestacdo e orgaoizde tendéncias baseadas na discordancia
politica, pressupondo que qualquer militante paderideveria influenciar a linha politica a ser
adotada. A LSI propunha que se ampliasse a pat@&gpdos seus militantes em diversos espagos
decisorios, acreditando que essas formas de agdloema permitiam aprimorar sua educacéo
politica e consciéncia de classe. Morpus documental analisado, € nos textos da LS| que
encontramos maior niumero de propostas alternaivgsesentes nos documentos do PCBsua
“Proposta de Programa” pouco se aborda o tema disstiializacdo, por exemplo. Nele hd um

* A Quarta Internacional é uma organizacdo comumstanacional fundada na Franca em 1938, por Kyotsseus
seguidores. O objetivo era criar uma organizacdopibsicdo ao movimento centralizado em Stalin, mastendo o
vinculo com a tradigcao bolchevique.



espaco substancial dedicado a questéo agrariad@rde forma muito distinta da visdo pecebista), a
guestdo da educacdo e da maximizacdo dos espaatsagéo e decisdo politica dos trabalhadores
em sindicatos, conselhos, 6rgdos de gestdo estatalAlém disso, 0 programa apresenta um
projeto de Estado Socialista, com definicdo de m=le instancias publicas de decisdo politica
(Assembléia Geral, Poder Judiciario, etc). Impudaessaltar que o projeto € datado de 1956 —
ano do XX Congresso do PCUS - e ja apresenta ¢oitiea a visdo que gerou a reorientacao
politica do PCB em 1958.

Nas sessdes que seguem, procuramos apresentan@gaps caracteristicas dos partidos
analisados. Sao explorados os desafios tedricosetedologicos que o estudo de partidos
clandestino nos impds. Apresentamos as mais impgeganudancas e variagbes programaticas
compiladas nos principais documentos partidariodymidos pelas agremiacdes na década de 1950
(Programas de Partido, Resolu¢cdes Congressuaiss teara o debate ideoldgico escritos por seus
militantes em seus jornais internos) e as defimgiganizativas e de regras institucionais, costida
nos Estatutos e documentos de consolidacdo dosigias norteadores das organizagfes. Na
conclusao séo expostos os resultados encontratiospestigacao.

1. Revisdo bibliogrdfica e metodologia: os desafios para a pesquisa de

partidos clandestinos.

As variaveis que investigamos nessa pesquisa -ipliigc partidaria e autonomia
organizativa - tém, a nosso ver, importancia sicgifva para as analises de partidos ligados ao
marxismo, além das definicdes ideoldgicas. A atigie partidaria, muito mais que cumprir o papel
de “aplicacao” de teorias, chegou a determinaruosos da producéo intelectual dessa matriz de
pensamento. Por esse motivo, a teoria dos parjbisicos nos parece fundamental nessa
investigacdo: ela nos oferece instrumentos que imMBsuUperar o debate ideoldgico abstrato e
desenraizado das praticas concretas.

N&o pretendemos resolver, nos limites desse trapaltilema entrenotivacdes ideoldgicas
e motivagdes institucionaipara a acao politica de um partido: trata-se diicasraté que ponto
essas duas dimensfes se influenciam mutuamentadarcaso aqui trabalhado. Em acordo com a
proposicao de Angelo Panebianco, acreditamos @ssaranalise, “ndo se trata de uma tentativa de
negar o papel da ideologia, mas sim de avaliaraae$etiva incidéncia por meio da consideragao
também de outros fatores”- essencialmente institiaés - nas escolhas politico-programaticas
dessas organizacdes. Discutir com mais clarezasadesntre as exigéncias institucionais colocadas
para a sobrevivéncia da organizacéo e o imperdgvmanter a coeréncia com as metas ideologicas

€ um dos objetivos que norteiam esse trabalho.



A andlise aqui proposta ndo poderia deixar de reseT a importancia da ideologia: para
Panebianco (Panebianco 2005), as metas ideolégitadas pelas organizacbes em sua fase
genética, além de fornecer os recursos simbolieddehtidade aos militantes, circunscrevem a sua
base social, influenciam as decisGes organizatiniamis (por exemplo, as que estabelecem se o
partido sera organizado em células ou em secOes, et moldam sua imagem externa,
influenciando, assim, a disputa e a cooperacaadap com outras organiza¢gdes. No entanto, para
gue se torne possivel estabelecer uma comparatg@oosrpartidos aqui analisados, é necessario ir
além: o autor ressalta que “na igualdade de melasldgicas [entre os partidos], os fatores
diversamente rotulados como caracteristicas do Imadiginario e caracteristicas ambientais € que
irdo exercer maior influéncia nos éxitos organuzai” (idem).

Os partidos que tratamos comungavam, além das ndgaigicas gerals 0 mesmo
ambiente, que lhes era declaradamente hostil. d$ggufica que seus “éxitos organizativos”
raramente poderiam ser medidos em termos de \@tél@torais ou mesmo porcentagem de votos.
As suas possibilidades de adotar uma “estratégiprédominio sobre o ambiente” devem ser
relativizadas em funcdo da sua condicdo de clandest o que inclusive impunha inUmeros
obstaculos a divulgacdo da metas ideoldgicas — eideritarios mesmo no campo sindical e
demais movimentos sociais da época.

Feitas essas ressalvas, as propostas analiticRarddianco ainda nos parecem bastante
adequadas a esse debate. Entre elas, ressaltaronsento denstitucionalizagéo organizativque
0 autor entende como o processo no qual a ingtdlseconsolida, passando de uma fase de fluidez
estrutural inicial, a uma fase em que, orientada paa sobrevivéncia, desenvolve interesses e
lealdades organizativas estaveis. Nesse procegswtido evolui de

uma fase em que predominam os incentivos coletretascionados a formacédo da
identidade organizativa (participacdo do tipo mambo social), a uma fase em
que predominam incentivos seletivos, relacionadnsiesenvolvimento de uma
burocracia (participacédo de tipo profissional). rea fase em que a ideologia
organizativa énanifesta(objetivos explicitos e coerentes) a uma fase ama
ideologia organizativa torna-sdatente (objetivos vagos, implicitos ou
contraditérios). De uma fase em que a liberdadesd®lha dos lideres € muito
ampla, porque deles se espera a definicdo de nd#akgicas do partido, a
selecdo da base social do partido e a configurdedorganizacdo sobre essas
metas e a base social, a uma fase na qual a ldeeddaescolha dos lideres se reduz
drasticamente, condicionada como é pelas constrigfganizativas, proprias de
um partido ja consolidado. Por fim, de uma fasegeim predomina uma estratégia
agressiva, que tende a dominar/transformar o mréoribiente, caracteristica de
uma organizacdo em formacgdo, que deve abrir camamiie as organizacoes

® Para os fins desse trabalho, consideramos queneims ideoldgicas gerais” comungadas pelos partidos
aqui analisados dizem respeito ao seu caraterrddal@aente antissistémico e anticapitalista, enme&séA
variacdo da postura de cada um deles em relacéeciogia desenvolvimentista € tratada sob o termo
“variagdes ideologicas”, pois ndo acreditamos qsediéerencas programaticas entre os partidos aqui
analisados cheguem ao ponto de retira-los do cangi@amplo da esquerda radical.



concorrentes e conquistar uma quota estavel dead®mr@a uma fase em que
predomina uma estratégia de adaptacdo propria deouganizacdo que, uma vez
consolidada num sistema de interesses, tem muperder com uma politica
agressiva e aventureira. (Panebianco, 2005 Pags33p
Esse processo de desenvolvimento organizativo,apps bastante condicionado pela
chamada fase genética do partido, pode ser radioédmtransformado pelas relacbes que se
estabelecem com outras instituicbes sociais. Sedelmoe metas originarias podem ser
profundamente convertidos por lagos de depend&uociaorganizacdes externas. Nas chamadas
“organizacdes heterogeridagis processos que compdem o desenvolvimento paotittirdem a
ficar mais sujeitos as influéncias de mudancasramtacado politica que se passam fora da sua
organizacdo. Quando o partido nasce sob a infla&ecdinamica de outra organizacéo, ele tende a
encontrar problemas ainda maiores ao desenvolvanEnsua autonomia.

A presencga ou auséncia da instituicdo muda a fimtegitimacdo da lideranca. Se
existe uma instituicdo externa, o partido nasce puoihcebido como “braco
politico” dessa instituicdo. Disso resultam duassegléncias: 1) as lealdades
organizativas que se formam no partido E&ddades indiretgsas lealdades séo
destinadas, em primeiro lugar, a instituicdo extensd em segunda instancia, ao

z

partido; 2) a instituicdo externa &, por conse@yiat fonte de legitimacdo da
lideranca, e € ela, por exemplo, que faz a balpegder para um lado ou para o
outro na disputa interna pelo poder. Portanto,indjsiremos partidos de
legitimacao externale partidos déegitimacao interna(...) Todavia, os efeitos da
presenca de uma instituicdo externa sao diversaen® dar lugar a diferencas nas
modalidades da institucionalizag&do, conforme aitingéio faca parte da mesma
sociedade nacional em que o partido atua (por eremma igreja ou sindicato),
ou seja, externa a ela (por exemplo, o ComintéRanebianco, 2005 Pags 96-97)

No caso dos trés partidos que nos interessam, gasafies se fizeram present€ésmo
veremos em cada capitulo, a relacdo com institaigleernas marcou 0 surgimento e o
desenvolvimento de todos eles, ainda que de maraiip distinta: o PCB surgiu em meio a
euforia criada pelo éxito da Revolucdo Russa ejalesinicio, lutou para se manter filiado a lll
Internacional; o POR foi criado pelo Bureau Lathkraericano da IV Internacional, e a LSI foi uma
tentativa de militantes trotskistas brasileirossidisntes da IV de se manter independentes e
autbnomos das suas cisfes internacionais, tend@mnpm sua origem determinada pela politica
daquela organizacéao.

O grau de autonomia (em relacdo a outras orgarezag@o ambiente como um todo) € um
bom indicio do nivel de institucionalizacéo de uantiplo: “institucionalizacdo significa sempre, ao
menos em certa medida, ‘autonomizacao’ do ambieatsentido indicado. A diferenca entre os
partidos €, portanto, de grau, ‘para mais ou pagaosi.”(Panebianco 2005). Assim, um partido
sera téo institucionalizado quanto capaz de produoaior controle sobre 0s recursos vitais para sua
existéncia: sua autonomia exige menor nivel de tadap e faz o ambiente ceder as suas

exigéncias. As fontes de financiamento, o domirdbres eventuais associacdes colaterais e



representantes nas assembléias publicas, e a &smltirigentes pertencentes aos seus quadros
internos sdo exemplos dos recursos sobre os quaastido deve manter maior nivel de controle
para ser considerado autbnomo.

Um alto grau de autonomia se traduz também em rdaioricdo dos limites organizativos.
De modo contrario, uma organizacdo que se mantanita dependente do ambiente permite que
grupos e associacoes que Ihe sédo externas “ateavesle modo mais ou menos oculto os seus
limites formais, tomando parte em seus processosdi®s, influenciando mais facilmente seu
desenvolvimento. Abrem-se flancos institucionaise gpodem alterar as relacdes internas,
transformar as metas ideoldgicas e colocar a @E@mbrevivéncia do partido em risco. E por isso
gue a presenca de uma instituicdo patrocinadordet@ngerar instituicbes fracas. Partidos de
legitimacdo “interna” tendem, pelo contrario, a exmentar um processo de institucionalizacao
forte.

A excecdo se encontra justamente no caso dos gmrtidmunistas, que, apesar de
patrocinados por uma organizacao externa (o0 Comiptgeralmente experimentaram processos de
forte institucionalizagdo. Panebianco supfe queganizacao patrocinadora age sobre o partido em
formacéo de varias maneiras, conforme faca parsodadade nacional na qual atua o partido ou
externa a ele. Se a organizacao patrocinadoréeénexao regime politico, ganha forca a tendéncia
a uma forte institucionalizacdo que garanta a aumde do partido em relagédo a do regime (0 preco
da autonomia do sistema nacional é a dependénciegdaizacéo externa).

Para Panebianco, outra vantagem dos partidos cetasném relacdo as chances de se
tornarem instituicbes fortes é o fato de experieu@m longos periodos na oposicdo. Muito mais

que partidos governistas, eles precisam de orggiesasolidas.

Esses partidos ndo podem se apoiar na burocraeilesmdo podem utilizar o
Estado e seus aparatp domo suanem dispdem normalmente do abundante
apoio financeiro que os grupos de interesse reseaas partidos governistas. S6
podem contar, ou a0 menos em grande parte, com&gmos. Fortalecer a propria
organizacgao, coloca-la em condicdo de mobilizar eficécia e continuidade os
defensores do partido é o Unico caminho possigemaior parte dos casos, para
superar a desvantagem na disputa com os partidesnistas. (...5eguindo esse
raciocinio, devemos esperar, portanto, que os g@asti que nascem e se
consolidam na oposicdo tendem mais facilmente toser instituicbes fortes
[grifo nosso] (Panebianco, 2005 Pag. 127).

A historia dos partidos que analisamos aqui coklgamas questdes ao raciocinio acima
descrito. Uma delas é a distingcdo entreeeessidadele uma organizagéo forte eapacidadede
construi-la. Sendo verdade que a auséncia de oscars afastamento em relacdo ao aparato do
Estado empurraram as organizacfes a buscar maimr eptre os proprios militantes, também é
fato que a hostilidade do ambiente — agravada,uporlado, pelo anticomunismo amplamente

difundido na sociedade brasileira (0 que inclusegtimava publicamente o ndo reconhecimento



legal desses partidos de extrema-esquerda) e,ypar, pela ferocidade das disputas travadas no
proprio campo da extrema esquerda — impunha swuosssiclos de fragmentagéo e disperséo de
suas bases.

Por outro lado, se aceitdssemos essa observacdoadeira irrestrita, deveriamos nos
deparar somente com partidos de curtissima solarevescassa influéncia no ambiente da politica
nacional. Mas os casos aqui levantados ndo segseea pEoposicdo a risca: o PCB tem uma
relevancia incontestavel na historia politica beasi e superou a marca dos 90 anos de existéncia,
o POR se manteve ativo até os anos de 1990 e, antibesse sempre com um namero muito
pequeno e instavel de membros, contava com mésgaréconhecidos no meio académico (como
Boris e Ruy Fausto, Ledncio Martins, Tullo Vigevakiaria Herminia Tavares de Almeida, além
de apoiadores e simpatizantes que incluiam Frandigeffort e Anténio Céandido), além de
influenciar movimentos como as Ligas Camponesasutaaarmada contra a ditadura militar. Por
fim, a LS| atuou por somente quatro anos (1956-),96@s deixou sua marca: além de contar com
membros como Eder e Emir Sader, Gabriel Cohn, Michéwy, Herminio Sachetta, Mauricio
Tragtenberg e Paul Singer, fundou uma tradicdontemuda pela originalidade da fusdo de
elementos do trotskismo e do luxemburguismo e diarizacdo de formas democraticas de acao
politica, e que encontra até hoje seus ecos emepodes programaticas de organizacdes de
esquerda

Dessa forma, ainda que minoritarias e relativamefriégeis, essas organizagfes
conseguiram deixar um legado que resistiu ndo spassar dos anos, mas aos golpes de um
processo histdrico marcado por regimes politic@sagpuperseguiram e se empenharam em aniquilar
sua atividade e sua memoria. Ao contrario de bo@ plas organizacdes partidarias mais ligadas a
ordem estabelecida (em toda América Latina, digdesgassagem) (Saez 2004), esses partidos
cumpriram, de certa maneira, a facanha de deixatelmes: se ndo sobreviveram em forma de
legendas, o exame da histéria da esquerda mosisairegaveis lacos de continuidade — quer na
forma de tendéncias e correntes, quer na formaadggmas.

Entre as organiza¢Bes aqui analisadas, a que satem@mais proximado Estado (e sua
ideologia oficial na época, 0 nacional-desenvolvitisgno) era justamente a que mais se aproxima
do modelo de organizacdo fortemente centralizad@ateebianco. O PCB, tipica organizacéo
stalinista, atendia a varios dos pré-requisitontgums pelo autor para o processo que chama de
“bolchevizagéo”

® Em entrevista realizada com Michael Lowy em 18 bigl @le 2013, a Liga era “um pequeno grupo de éuteiais,
jovens estudantes e alguns sindicalistas brasleique] encontrou nos escritos de Rosa Luxembunga alternativa
atraente ao reformismo, ao nacionalismo, a so€aletracia e ao stalinismo. A idéia chave era quepadle existir
socialismo revolucionario sem liberdade. E umasidgie tera bastante forca na esquerda do PT nesl886-1995, e,
mais tarde, no PSOL.”



“Bolchevizacdo” € o termo geralmente usado par&amcd processo mediante o
qual os partidos nascidos com a cisdo de partoltalstas preexistentes, como o
éxito do embate sobre o problema da aceitacdo date “e uma condi¢bes” de
Lénin, modelam-se com base no partido bolchevigasor e “interiorizam” o seu
controle politico. No meu entendimento, certamenbmlchevizacao é isso, mas é
também uma manifestacdo particular do processo rditucionalizacéo
organizativa. Eventuais rupturas ou interrupcdes plocesso, devidas a
diversidades de situacdes nacionais, sdo, a lugedéslineamento, os fatores
principais que permitem explicar as diferencastertes hoje entre os diversos PC
europeus (ou, pelo menos, aqueles PC que deixacamdicdo de pequenas seitas
sem influéncia).(Panebianco, 2005 p&ag.145).

Nesse processo, além de uma reestruturacdo ortjamigae compreende a constituicdo do
partido em compartimentos estanques, ha a adogamaédisciplina rigida em todos os niveis (...)
e um controle centralizado [que] s@o asseguradosupoionarios especializados (com um treino
organizativo-ideoldgico para ‘revolucionarios pssfonais’)” (Panebianco 2005). O processo se
completa com a “interiorizagdo do controle” da faea soviética no partido, transferindo boa
parte do poder decisoério interno ao centro de paoldemovimento comunista internacional, o
PCUS. Diante desse quadro, a manutencdo da disciplterna e a supressao de espacos de
participacdo das bases se tornam imprescindivetenfralizacdo e o controle dos membros sao
tracos indissociaveis do modelo pecebista de argeo.

O problema se apresenta quando colocamos as propssde Panebianco a prova da
experiéncia das demais organizacdes: os trés gardiqui tratadosainda que compartilhassem a
condicdo de organizacfes clandestinas, adotaraatéggas distintas de acdo, levando-nos a crer
gue a experiéncia da ilegalidade ndo se desenvelxatamente da mesma forma para cada um
deles. Parece-nos apropriado deduzir que - nagoelexto especifico - antes de caracterizar a
total exclusdo politicaa clandestinidade se assemelhou mais a um comijpulatastamento
progressivodesses trés partidosm relacdo ao sistema politico oficialEmbora estivessem
proibidas pelo regime de agir e fossem politicde®logicamente renegadas no espaco publico, tais
organizacbes se valiam de brechas e estratégiaslhgse permitiam continuar participando
ativamente da politica institucional.

Essa constatacdo ganha importancia porque: i) eonrite ressaltar que a ilegalidade foi
experimentada de maneira especifica por cada padidocando em uma espéciegtadiente de
afastamento do sistema politico-legal PCB seguido pelo POR e, no extremo desse espect
LSI; ii) salienta que os partidos de extrema estpiegio se afastarem progressivamente do regime
politico institucional, assumiram graus diferentiesadesédo ao programa desenvolvimentista; iii)
desenha um cenario no qual os partidos mais afestdnl aparato estatal ndo sdo 0s que contam
com maiscentralizacdo do poder interncmem maisburocratizacdode seus quadros - dois

indicadores que Panebianco sugere para medir bd@vestitucionalizacdo de um partido.



Tais consideracdes nos levam a deduzir que nemreempa organizacao situada a
oposi¢cdo encontra maiores chances de se instil@an da mesma forma, instituicoes “fracas”
nao estao fatalmente condenadas a refletir de naainegstrita as influéncias do ambiente. A soma
de outros fatores pode gerar desvios ou novas atagies as tendéncias. Nesse, como em muitos
outros aspectos, as relacdes que os partidos kestatz@n com o sistema politico, com o leque de
orientacdes ideoldgicas, com suas instituicde®piamdoras e entre eles mesmos trazem elementos
gue podem tornar mais complexa a leitura das ®disgponiveis.

As proposicdes tedricas por nos trabalhadas fordometidas as especificidades do objeto,
cumprindo o papel de fornecer nova luz sobre a ceemsdo do tema, mas se colocando as
adequacdes que acreditamos ser necessarias. Em trabslho, ao contrdrio dos partidos
analisados por Panebianco e por boa parte dalitardisponivel, tratamos de partidos clandestinos
de extrema-esquerda, orientados menos para a cénciar eleitoral do que para o recrutamento de
novos quadros. Muitos dos militantes eram recrigadepois de ter se candidatado a cargos
publicos em outros partidos e ganhar notoriedaddeptos em suas fileiras, o que garantia cisdes
mais vultosas O "sucesso" eleitoral de algumas liderancas aepartanto, mais ao interesse do
aumento das bases militantes do novo partido, tewdo a l6gica corrente que afirma que o
objetivo da aquisicdo de votos justifica a exisig&os partidos.

Confrontamo-nos aqui com uma das principais difiades tedricas enfrentadas nesse
trabalho. As definicdes encontradas para desigr@anceito de “partido politico” passam, quase
sempre, pelatrelamento diretcaos sistemas eleitorais, tendo as variaveis vakat votacdo em
suas legendas um papel de destaque na analisaslerganizacdes e mesmo da aceitacdo de sua
ideologia — um exemplo disso é o conceito de tt@io de caca” de Panebianco.

Como salientado por Manuel Alcantara Saez (Saez)2@0 histéria da fragilidade dos
sistemas democraticos latino-americanos impos que partidos desempenhassem um papel de
pouca relevancia e despertassem pouco interessepastudiosos, até que o “déficit democratico”
se liquidasse, o0 que so ocorreu na década de W®8tanos 1950, a politica latino americana estava
sob as tensdes da Guerra Fria, “bajo el estrictagpas de los Estados Unidos, lo que generd un
profundo constrefliimiento del juego politico porser posible la presencia de la izquierda en un
gran namero de paises” (Saez 2004).

Dessa forma, a operacionalidade de definicbes @oace que atribuiam um papel de
centralidade absoluta a participacdo nas eleigdesostrou muito limitada nesta pesquisa, uma vez

gue algumas das variaveis tipicas do jogo eleifor@nero de eleitores, critérios para escolha de

" Foi o caso da “cisé&o Crispim”, racha histéricoqual o militante José Maria Crispim, foi expulsoRI6B em 1952
como “perigoso agente do imperialismo american@x&argento paraense fora o deputado federal méslov da
bancada comunista em 1945, com 35 mil votos. Paideg desacreditado no antigo partido, o militantegra as
fileiras do POR em 1958, levando “experiéncia efige politico, além de novos militantes”. (Ne2004, Pag. 86).



candidatos entre os quadros do partido, financitonée campanha, etc) sequer faziam parte da
vida regular das organizacdes. Sua participacitaga de forma secundéaria e esporddioague

nos leva a deduzir que o jogo eleitoral ndo chegaudluenciar definitivamente a sua dinamica
interna. Segundo S&ez, essa situacdo também semmnfem alguns estudos recentes sobre
partidos ecologistas da Alemanha Ocidental e dgi@&el

Un avance significativo en el estudio de los pagtidoliticos se produjo cuando se
cuestiond la dimension interpretativa hasta emtsrdominante de los partidos
politicos en términos de imperativos sistémicoma@aserian la estabilidad, el
equilibrio o la capacidad politica. Todo lo cualtluvo su representacion en la
imagen de los partidos sumidos de las liza eldct@ una logica competitiva.
Através del andlisis de los partidos ecologistasAemania Occidental y en
Bélgica, concebidos como variables dependientesiadds por grupos rivales de
activistas contando cada uno con esquemas de gmefas distintas, se sostuvo la
existencia de una ldgica propia de representacioalectores. Esta logica estaba
basada en el hecho de que los partidos descansabactivistas que podian
dejarles su propia impronta a pesar de los impestsistémicos. También las
reglas organizativas y los procedimientos de tomadekcision que los partidos
desarrollaban inicialmente alcanzaban vida indepetel y se ajustaban
dificilmente a las exigencias de la competenciatetal. Finalmente, se asumio
que los partidos se encontraban inmersos en icistites mas complejas de
intermediacion de intereses entre el Estado ydadad civil que las teorias de la
simple competicidn sugerian. (Saez, 2004 pag. 27).

Foi necessario, portanto, que se realizasse umrnmeaforco para adequar os modelos
tedricos disponiveis a realidade de partidos qaendoprtemente ancorados em sua militancia e
prioritariamente voltados para a acdo em espacesngo necessariamente se remetiam a fins
eleitorais — embora esses objetivos ndo estivessemidos de seus horizontes. E importante que
deixemos claro que, ao relativizarmos o papel dgsuths eleitorais na lista de interesses dessas
organizacdes, ndo pretendemos negar sua importga@aa formacdo de suas estratégias, o que
seria empiricamente insustentavel.

Dessa forma, além das categorias sugeridas pobRane ja elencadas acima, encontramos
nas propostas de Maurice Duverger (Duverger 198j)na conceitos bastante Uteis para a
pesquisa. Ndo por acaso, sua obra discute algagpsstmuito caracteristicos dos partidos que
colocamos em questdo e contribui significativameata a reflexdo sobre as formas de distribuigéo
e concentracdo do poder nas organizagdes. Um eaeargpb da contribuicdo do seu texto a essa
pesquisa € a analise dos elementos de base ddopartseus reflexos para a evolucdo da
organizacdo — inclusive para a evolucdo da pram@io de organizacao partidaria. O modelo de
partido que se organiza em células — tipico do8dparcomunistas clandestinos — inaugura, para

Duverger, uma nova concepc¢do de partido politioo sias palavras:

8 A ndo ser no caso do PCB, que conta com uma laisstinificativa de participagdo nas eleicdes eodatessas
atividades. No entanto, por configurar - nesseident um caso isolado, perde-se a dimensédo coniymredm 0s
outros partidos, o0 que nos levou a optar por predssa dimensao da andlise.



A escolha da célula como base de organizacdo oeagiortanto, uma evolucao
profunda na propria nocdo de partido politico. &n de um 6rgdo destinado a
conquista de sufragios, a unido dos eleitores arautangéo do contato entre eles e
0s seus eleitores, este se torna um instrument@agiigcdo, de propaganda, de
enquadramento,e eventualmente de acdo clandgstireo qual as eleicdes e os
debates parlamentares ndo passam de um meio aeracd outros, € mesmo um
meio secundario. (Duverger, 1987 pag.71).

A configuracdo desses organismos de base nos qmrisdia relagdo com as instancias
superiores, suas atribuicoes e poderes sdo um rdioativo dos niveis de democracia interna. A
andlise desses dados nos estatutos partidaricscéoum bom mapa daquilo que Duverger chama
de reparticdo de poderegidem). Nos casos em que tal documentagdo esg@nteu®u nao
corresponde a realidade da distribuicdo dos camgmirremos a outras estratégias que nos
possibilitaram preencher as lacunas nos dados &mas) condicdes minimamente necessarias ao

estudo comparativo.
1.2 - Estratégias de Pesquisa e Metodologia.

Esta pesquisa foi realizada pela andlise de fabesmentais de naturezas diversas. Ao
investigarmos 0s projetos politicos de partidosobwaticamente centralizados como o PCB,
contamos com documentos oficiais (resolucfes cengats, estatutos e programas redigidos pela
alta cupula partidaria) que trazem em si um retbatstante detalhado da orientacéo politica da
organizagdo. A existéncia de documentos dessaezatuéo se verificou no caso do POR, e s6 em
alguma medida no caso da LSI - dispomos do seletBraie Programa e Estatutos de 1956,
aprovada por consenso no férum coletivo de misnespaco de deliberacdo que, segundo
Michael Léwy’, nunca chegou a dar origem a um Congresso. Emamsapao, esses dois Gltimos
partidos tinham em comum a elaboracdo de jornaia padivulgacdo do seu programa. Tais
veiculos tinham, inclusive, grande importancia pasaorganizacfes, pois contribuiam para a
manutencao da sua identidade e refletiam a digtdbudas tarefas e do poder entre 0s seus
membros.

O jornal “Frente Operaria”, publicado pelo POR d#esl952, chegou a tiragens que
variavam entre 1000 e 1500 exemplares nos seugdoisiros anos, com crescimento durante a
campanha de Janio Quadros a prefeitura de Sdo.Nauledicdo de agosto de 1953, chegou a ser
anunciada a venda de 1200 exemplares nas bancak9®arforam publicados dois nimeros. Em
1953, o jornal consegue uma maior regularidade, mainlicacdo quase mensal, em 1954 saem duas
edicdes, em 1955 sédo 4 edi¢cdes e em 1956 saensapem Ao longo dos anos 1957 e 1958 saem
apenas trés edicbes (Neto 2004). Até o ano de eBHdo o partido adere formalmente a politica

° Informagéo cedida em entrevista realizada em lgbdede 2013.



do “entrismo” no PCB, o “Frente Operaria” circulama forma de tabldide dirigido “as amplas
massas”, com numero médio de oito paginas nas cpeaisncontrava relativa pluralidade de
assuntos. Em janeiro do mesmo ano, o jornal traauagpauta um ponto de “auto-critica” e passa
para o formato de brochura, com 15 paginas e tespscializados e dirigidos a disputa dos
operarios organizados no PCB, bem como “esclaresanilitantes sdos”. Foram analisados os
nameros: 2 de dezembro de 1952; 4, 5,6,7, 8eedbdl, junho, julho, agosto, setembro e outubro
de 1953; 14, 15, 16 e 17 de fevereiro, maio, agestetembro de 1955; o nimero 18 de maio de
1956; uma edicdo sem numero de outubro de 1952@ig®es n° 31, 32 e 33 de setembro, outubro
e dezembro de 1959.

O jornal “Agéao Socialista” chegou, em toda a suatércia, a 500 exemplares, totalizando
nove edi¢cdes. Seu primeiro numero foi publicadodezembro de 1958; os numeros 2 ao 6 foram
publicados, respectivamente, nos meses de fevepaoo, setembro,outubro e dezembro de 1959;
Os numeros 7, 8 e 9 em abril e agosto e uma ediifia, sem indicacdo de més, todos em 1960
(Neto 2005) . Todos constam morpusdesta andlise e, assim como 0s jornais publicpds
POR, foram coletados no acervo do Arquivo Edgardebeoth, da Universidade Estadual de
Campinas.

Ainda que os dois jornais tenham algumas diferergai® si — e que o “Frente Operaria”
em especial tenha se transformado bastante duvap&Fiodo analisado — era comum que nas
paginas de ambos se encontrassem grandes texioadieda reflexdes tedricas mais profundas da
politica da época (alguns publicados de forma feagada). Estes textos dividiam espaco com
pequenas notas esparsas que se dedicavam tantiakzagodo de noticias de mobilizacdes, das
guais participavam membros do partido, movimenternacionais com 0s quais se alinhavam
politicamente, quanto a citacdo de textos de asitdéssicos do marxismo — as vezes, de maneira
repetida. Isso demandou uma leitura mais dedicaslgubtextos e a “garimpagem”, nesses jornais,
das convicgOes politicas e dos tracos organizatissgrupos, o que pode foi substancialmente
facilitado pela revisdo da bibliografia disponivsgbre essas organizacbes e pelas entrevistas
concedidas por alguns de seus ex-membros.

Dessa forma, foi imprescindivel que recorréssemassteatégias variadas de pesquisa.
Alguns dos dados sobre o funcionamento interno @B Foram disponibilizados ou confirmados
pelos depoimentos de dois de seus ex- membrogy Vigevani e Ruy Fausto. As entrevistas nos
forneceram informac¢des mais precisas sobre aspgutosu se apresentavam de forma vaga pela
bibliografia consultada ou estavam ausentes ddedatisponiveis — fontes estas dedicadas, como
salientamos, mais a propaganda e agitacdo que tabekesimento de normas e regras de

funcionamento da organizacéo.



Para melhor aproveitar as informacdes trazidas ‘peknte Operaria”, lancamos méo dos
resultados da minuciosa pesquisa (Neto 2004) esklizpor Murilo Leal Pereira Neto, que
ofereceram dados fundamentais para contextualizagéerpretacédo dos textos. Foram esses dados
gue permitiram que reconstruissemos, a partir itlardede cada matéria, as principais definicdes
programaticas e organizativas do partido. Foi tamladravés deles que pudemos observar os
termos que definiam as relagbes entre os trotskistaomunistas e entre o POR e o BLA, sua
instituicdo patrocinadora.

Os desafios colocados para a pesquisa da LS| ezapatch natureza: tinhamos em maos o
caso de um partido aparentemente bem estruturado,um Estatuto e um Programa oficial nos
guais as normas e regras de funcionamento, bem eowisdo de mundo, se encontram bem
definidos, além dos jornais que veiculavam noticiabre o dia-a-dia da militAncia. Mas
encontramos indicios, na bibliografia consultadacf@tta 1992); (Ferreira 2005); (Neto 2005), de
gue a organizacdo nao teria chegado a colocar étitgitodos os principios definidos em seus
documentos. Seu reduzido nimero de militantes @rta sobrevida |he impuseram desafios que
fizeram a LS| adaptar boa parte das definicbessaptadas pelas fontes. Nesse sentido, o
depoimento de Michael Léwy, que foi membro da Liges possibilitou precisar alguns
significados programaticos presentes nos textoscelacar algumas questbes organizativas que
pareciam pacificas.

Entretanto, nos casos em que disponibilizavamdsigdontes, privilegiamos a analise dos
documentos partidarios oficiais, a saber. os dstiprogramas e resolucdes. Os estatutos e
programas partidarios, além de oferecer informagbess detalhadas (Ribeiro 2008), tém a
vantagem de contar com o statusddeurso oficial do partidoEmbora uma leitura desavisada de
suas proposi¢coes possa ocultar ou distorcer dissaiinternas, seus textos ndo deixam de ser, ao
mesmo tempo, o resultado e o parametro dessas mekspatas, podendo oferecer ao leitor mais
atento um bom indicativo das relacbes de poderraemd partido. Em todo caso, € a tais
documentos que se confere a importancia da legéima&oletiva (conflituosa ou nao) dos seus
membros a politica partidaria e a eles damos eslpseincao.

Entre as principais dificuldades enfrentadas nésg®alho, podemos ressaltar o desafio
colocado pela prépria natureza dos partidos amggsaOrganizacoes que, embora contassem com
militantes abnegados e convictos da tarefa de monseus partidos, militavam em pequenos
grupos clandestinos e com recursos escassos oistarg®s. Documentos, fontes, memodrias,
definicbes conceituais e tedricas: cada ferrameatgpesquisa cientifica teve de ser revista e
adaptada a especificidade desse objeto. Acreditagpies as limitacbes impostas aos noOssos
objetivos de comparacéo, podem, no entanto, sdiviehdas diante da riqueza oferecida pelo tema
ao debate das questbes propostas.



2 - 0 PCB: centralismo stalinista e desenvolvimentismo de esquerda.

Algumas das conjecturas tedricas que marcaram iicpotomunista nos anos 1950 de
forma mais decisiva podem ser identificadas conrognama geral do desenvolvimentismo, que
fora difundido como ideologia oficial dos goverrpse o elegeram como principio norteador de
suas acOes mais relevantes. A crenca no deseneoitongradual e inexoravel do capitalismo em
sentido & modernizagdo da sociedade e na constrpgécesta via, da revolucdo socialista se
conjugou, no programa do PCB, & atribuicdo de upelpdestacado a industrializagdo no processo
de consolidagcéo da democracia no Brasil.

A tese de que estaria se processando um desenealaincapitalista nacional, que faria
surgir um “capitalismo de Estado de carater natienprogressista” era amplamente defendida
pelos comunistas. O protagonismo deste processwatuealmente conferido a burguesia nacional,
gue estaria cada vez mais interessada no desemeoita independente e progressista da economia
nacional. A politica brasileira, impulsionada paon processo de industrializacdo que trataria de
introduzir de uma vez o capitalismo no Brasil, Bgtaaminhando - ainda que com alguns tropecos
—rumo a uma irresistivel ampliacdo da democraciarefa de impulsionar a marcha do progresso
se converteria na prioridade fundamental para osunostas, que avaliavam que, em sua “etapa
atual” a revolucéo brasileira ndo seria socialistas “democratico-burguesa”.

Desde o ano de 1950, o PCB experimentava um pededendurecimento da sua linha
politica. Expressa no “Manifesto de 1950”, a ogab adotada pelo Partido era caracterizada por
uma forte critica a politica adotada no periodaguiente ao ano de 1947, quando o governo Dutra
o condena novamente a clandestinidade. SegundoAhiSéio Segatto (1989), a cassacdo do
registro legal provocou nos militantes comunistaspuofundo descrédito no regime democrético, o
gue os levou a uma revisao radical de seus proxi@® periodo que ficou conhecido como o da
“linha politica mais radicalizada” teve seu prinsegsboc¢o no “Manifesto de 1948”, e ganhou uma
versdo mais elaborada no “Manifesto de 1950”.

A elevagdo do “tom radicalizado” nos discursos dotigo se adequava as diretrizes
programéticas da politica stalinista. Essa ori€ittdgvou o PCB a desdenhar, naquele momento, da
democracia burguesa e das eleicdes como instrungenteansformacéo da realidade brasileira.
Embora tenha optado por uma oposicédo “ferrenhaj@am@rno, o partido ndo consegue sustentar
por muito tempo essa politica. A linha que vinhadgeseguida desde 1947 nado parece ter se
formulado sobre bases que fossem sdlidas o suficeemponto de fazé-la resistir aos impactos do
suicidio de Getulio Vargas, em 1954. A comoc¢ao @aufacao — que inclusive depredou as sedes
de dois jornais ligados ao partido — levou os cdstag a rever rapidamente seu discurso, ainda que

de forma timida.



Em meio a tamanha pressdo, o PCB comeca a esbotataminho de importantes
transformacdes, mas seus primeiros passos aindaindé&@am mudancas mais profundas na
estrutura do seu pensamento. Alguns meses depampdeto do suicidio de Vargas, e ainda em
meio a crise politica vivida pelo pais, o partidalizou seu IV Congresso, no qual a esséncia do
“Manifesto de 1950 foi reafirmada. Em linhas geraa Resolucdo aprovada por unanimidade no
IV Congresso do Partido Comunista Brasileiro repeticaracterizacdo do Brasil como um pais
totalmente subordinado ao imperialismo, que transwa sua economia em um “simples apéndice
da economia de guerra dos Estados Unidos”.

A postura critica e de descrédito na politica &icgpal marca da resolucdo aprovada em
novembro de 1954 no IV Congresso do Partido Cortauni® Brasil. O pais, submetido
economicamente ao imperialismo e abandonado aesesses do setor agroexportador, néo
conseguiria garantir direitos politicos basico®pybacédo, que se via constantemente governada por
representantes das chamadas “forcas retrogradésias aos interesses dominantes. O povo
brasileiro estaria submetido as piores condigfesdi#e“em consequéncia da politica de rapina dos
monopdlios norte-americanos e da dominacdo ddardiérios e grandes capitalistas brasileiros”.
Os efeitos da subordinacédo aos interesses extpenogrriam a na¢cdo como um todo, e deviam se
reconhecidos como fruto da agcado de um inimigo comum

A “causa da independéncia e do progresso” demiandadefesa de bandeiras que se
opusessem ao controle dos Estados Unidos sobraesfgratégicas da vida nacional. Para colocar
em pratica essas propostas, a Resolucdo afirma queacdo dentro dos marcos do “atual regime
reacionario” seria insuficiente. Seria necessaoigaf uma ampla frente UGnica anticapitalista e
antifeudal, a “frente democratica de libertacdoiored”. Ironicamente, o tom radical que marca o
discurso ndo acompanha as metas que o partidoekstabainda que sugerissem que 0 regime
fosse determinado pelas contradi¢cdes estruturasociadade brasileira, os comunistas ndo fazem
mais que propor a substituicdo de um governo ptodainda que para isso fosse eventualmente
necessario adotar taticas externas a legalidade).

N&o obstante as continuidades que marcam a Resdhajfica unanimemente aprovada na
ocasido, a realizacao do IV Congresso acabou ndooarfim do “periodo radicalizado” do PCB.
Abre-se um curso no qual a linha adotada pelos nmt@s desde 1948-50 comeca a apresentar
seus primeiros sinais de mudanca. Antes da reagaotprograméatica oficial, as transformacdes se
tornam perceptiveis no terreno da pratica polidcdas aliangas que os comunistas forjam no

periodo. No entanto, a “linha politica radical” né foi oficialmente abjurada pelos comunistas



depois do desenlace da crise internacional prodyzths Resolucdes do XX Congresso do PCUS
em 19568°.

Apo6s uma série de manobras e que redesenharamposigdo da diregcdo do partido, o
novo Comité Central, buscando recuperar sua leigiéide com o conjunto de militantes do partido,
empreendeu um esforco de autocritica em relacdooasepcdes e as politicas expressas no
Manifesto de Agosto de 1950 e na Resolucdo do I¥Mg@&sso do PCB, procurando conciliar a
manutencdo da orientagdo stalinista com a rea@alide realidade nacional e das taticas a serem
promovidas na acdo dos comunistas. Junto com egseritica, foram tomadas providéncias e
feitas articulacdes para a elaboracéo da nova ponhiica que coadunasse com 0S NnOVOS principios.

Redigiu-se um documento que ficou conhecido corfideglaracdo de Margo de 1958”. A
“Declaracdo de marco de 1958” foi um novo progrgmodtico, com andlises e propostas que
diferiam em muitos aspectos dos projetos “revoh@ims” plasmados nos manifestos de 48 e 50 e
na Resolucdo do IV Congresso do PCB. Nele, sdacaies os inimigos do progresso: para o
partido, as chamadas sobrevivéncias feudais naxudigra e a dependéncia em relacdo ao
imperialismo eram os grandes obstaculos colocadosaminho do pleno desenvolvimento da
economia brasileira. Desta vez, os comunistas afiam claramente que o governo nacionalista e
democratico poderia ser conquistado dentro dosrgsatb regime: as estratégias de luta por um
governo nacionalista democratico deveriam buscapeea via legal e pacifica de acao.

Seguindo essas instrucdes da dire¢cdo, os membrBartido Comunista Brasileiro deviam
prepara-lo para se tornar “o instrumento adequaglkeaucao vitoriosa da nova politica”, a fim de
se depurar “de persistentes defeitos e adquiriidgades novas”. Seria indispensavel, portanto, que
0S comunistas privilegiassem sua unidade, abansg@maas disputas internas e dispusessem seus
maiores esfor¢os a servi¢co das massas. Abriu-geevimdo de crises e disputas entre correntes que
visavam “conservar’ a linha radical ou “renova-lads moldes da Declaragcdo. Em 1962, esse
processo culmina com a convocacao, pelo grupoaktepelos defensores do Programa aprovado
no IV Congresso, de uma Conferéncia Extraordinaria.

Antes desse desfecho, a reviravolta programatiosopou uma reorganizacdo do poder
interno no partido que merece ser analisada. AmtdaEstatutos aprovados no IV Congresso de
1954, em suas primeiras definicbes mais importardpeesentam-se as caracteristicas do que
Duverger (Duverger 1987) considera ser a grandeagéo dos partidos comunistas: a organizacao
dos elementos de base em células.

' Na ocasido, o entdo Secretario Geral do PCUS,aNidtischev, leu o “relatério secreto” que denurgiav

0 “culto a personalidade” de Stalin, além de fafgias acusa¢des que trouxeram a tona o autoritaris
rompimento da “legalidade socialista”, as execugie®positores e outros crimes que teriam marcado o
regime stalinista.



Criadas pelo PC Russo, e impostas pela lll Intéonat desde 1924 aos demais partidos
comunistas, as células seriam, para Duverger,naafale organizacdo mais adequada aos partidos
clandestinos. Reunindo todos os membros do paitdam mesmo local de trabalho, ela beneficia
a acao secreta ao facilitar a mobilizacdo, a cooagipb e a convocacao dos militantes para as
reunidoes e acodes politicas (ja que o contato etdseé diario) e dificulta a repressao, pois asasl
costumam reunir grupos pequenos e com pouco corwatoos organismos superiores. A terceira
vantagem seria o fortalecimento da solidariedadiddaia. A nosso ver, essa consideracao merece
uma discussdo mais detalhada. Segundo Duverger:

A natureza profissional aumenta ainda mais estdidfsedade partidaria]
proporcionando-lhe uma base concreta e direta: roblgmas da empresa, as
condi¢cdes de trabalho, os salarios, constituemopdatpartida excelente para uma
sélida educacao politica. Certamente, isso comportgperigo: que a célula se
absorva inteiramente nas reivindicacdes profisgora esqueca as questdes
puramente politicas — isto €, que execute o trabatitmal dum sindicato. Esse
desvio “economista” constitui a tentacdo permanefdae células: lendo-se os
relatorios da organizacdo no Congresso do Partmou@ista observar-se-a que
muitos esfor¢os sdo necessarios para nao ciDBIVERGER, pag. 64, 1987).

Se, por um lado, a “tentacdo ao economismo” é whl@ma com o qual os comunistas se
confrontam historicamente nas suas organizacO¢isiqgéas e na sua atuacdo dentro de entidades
sindicais, por exemplo, ha uma ressalva que preeiséeita: em alguns momentos da histéria do
PCB o perigo se converteu em ferramenta 0til. Av@&hcia dada a questdes imediatas, tratadas de
forma relativamente descolada das “questfes putanpaiiticas” proporcionou aos comunistas
mais flexibilidade em seus programas e mais mardenmanobra para a composi¢cao de suas
aliangas. As bases militantes radicadas nas céligmsinavam-se os debates relativos a aplicagéo
da politica decidida pelo centro, que concentran@nopdlio da reflexdo teorica.

Dessa forma, cada organismo de base estabeleceslat@o de subordinacédo as superiores.
A esse tipo de desenho institucional, Duverger chade ligacdo vertical —que € justamente aquela
gue une dois organismos subordinados um ao outnop&tidos organizados nesses termos, “0s
grupos de um mesmo escaldo ndo podem comunicatreesesendo por intermeédio da cupula. Isso
pressupfe duas coisas: a auséncia de toda ligac@ortial direta e o emprego da delegacédo pra
compor ‘instancias superiores™ (Duverger 1987).

Além de centralizar o poder, essa estrutura evfdes. A comunicacao entre as ceélulas
passa necessariamente para 6rgaos superioressafi@aeu delegado, e assim sucessivamente; a
cada novo nivel hierarquico, uma nova triagem fnmacdes e interesses em manter o poder nas
maos dos dirigentes. E uma nova relagdo de mandocgioca o delegado a servico dos seus
superiores.

Os riscos de contagio sdo ainda atenuados pelakizatdo que reforca o carater
vertical das ligacdes. Cada delegado de um organisfarior ndo € responséavel
perante seus mandantes, porém perante 0 organigmeoics: tem ele portanto



como dever por este ao corrente das dissidéncexgtii@is que surjam no grupo
que Ihe é confiado, ndo para defender o pontosta deste, mas para provocar a
intervencdo salvadora do centro (Ildem, pag 84)

Ainda que observemos que um sistema de ligaco#isaisrnao define uma estrutura mais
centralizadora de poder, essa caracteristica seamnisivel em varias passagens do documento. No
artigo 20, o Estatuto define que:

Nenhum Comité ou organizacao do Partido, nem seigeites, tém o direito de
fazer declaragfes ou manifestar-se publicamente splalquer questdo de ambito
nacional antes que o Comité Central tenha feitdad®gio ou tomado decisdo a
respeito.

Mas concluir que a estrutura do PCB era mais de#da ndo nos parece suficiente. A
reparticdo desigual de poderes entre os diversadoes do partido e sua maior concentragao nos
cargos de direcdo nao é, em si, um indicativo lie é& democracia interna. A rigidez hierarquica,
poderiamos argumentar, pode ser atenuada com uemaaalcia regular dos dirigentes ou com
mecanismos efetivos de participacao e legitimagélideéranca. Em contrapartida, os militantes de
base ganham, mesmo sacrificando parte de seu pe@ésério, pela eficacia de um partido
estruturado e organizativamente capaz de respasdprestdes da politica cotidiana

Essas seriam as principais vantagens do centralggnmcratico. Principio “em que se
baseia a estrutura organica” (PCB 1954) do PCBé elescrito como um conjunto de normas nos
Estatutos, mais do que como um conceito. Para Qawveo “centralismo democratico” € um
conjunto de instituicbes complexas, que permite wga a organizacdo do partido permaneca
centralizada (porque as decisdes ainda séo tondadako), sem perder em democracia (pois elas
sdo mantidas em funcéo das opinides da base, goisgtegitimar cada resolucao).

Mas nem sempre essa liberdade de debate se venifecpratica dos comunistas. Nos anos
gue se seguiram entre o IV e 0 V Congresso do RCiRas foram as ocasides em que a dire¢cao do
partido alegou a “necessidade de evitar cisdeprejaizo da classe operaria” para fechar os canais
de diadlogo e de debate previstos nas regras deutesthem como para exceder o poder de suas
funcbes, em detrimento do organismo supremo, o K@esg. O principio do centralismo
democrético perdeu progressivamente seu carateorginizacdo e execucdo organizada das
decisbes coletivamente definidas para dar lugama autocracia de direcdes a cada vez mais
isoladas em seus postos de mando.

A nova politica exigia um partido mais disciplinadom menos espacos para dissidéncias e
mais permeavel as grandes aliancas eleitorais, eoque levou JK ao poder e apoiou as politicas
desenvolvimentistas adotadas por seu governo. AAmméempo, 0 aumento da dependéncia em
relacdo a organizacdo patrocinadora contribuiu esoneira para retirar dos militantes a
capacidade de decidir sobre a politica que o mad#&Veria implementar, transferindo ainda mais o
poder de reflexdo e elaboracdo para os grandesscheViéticos — os préoprios chefes locais iam



assumindo, com o passar do tempo, um papel deuttiads” dos modelos teoricos exportados pelo
centro de poder do comunismo internacional.

Portanto o PCB apresentou, no periodo analisad@ diminuicdo consideravel da
democracia interna aliada a umaaior aproximacéao ideologica do desenvolvimentisero um
processo que se aprofunddumedida que aumentavam as possibilidades congisitde participar
oficialmente do aparato do Estadssim, mais do que o modetwiginério, aposi¢do conjuntural
do PCB em relacéo a ideologia ofic@incidiu com o progressivo processo de decomposi¢cdo de

suas bases institucionais.

3. 0 trotskismo sui generis do POR.

Fundando a chamada “terceira geracao de trotskist&rasil” (Karepovs & Neto 2007) o
POR foi criado 1952. As motivacdes para sua coiage ligadas as necessidades de organizar no
Brasil os militantes identificados internacionaltgecom a Oposicdo de Esquerda, atendendo as
demandas da dinamica de cisfes na IV Internacipnakipalmente a que vinha se desenvolvendo
entre os dirigentes argentinos J. Posadas e Nhareho. A disputa entre os dirigentes argentinos
se deveu a orientacao politica decidida no Il Cesgp da IV Internacional, que ocorreu em 1951
na cidade de Paris. Nesse congresso, 0 entdossesggral, o grego M. Raptkis (em codinome
Michel Pablo) apresentou um polémico conjunto dedeque, ao serem aprovadas, reorientaram
toda a politica dos partidos filiados. Nesses wxémcontravam-se as bases de uma vertente do
trotskismo que ficou conhecida como “pablismo”.

Em esséncia, os textos defendiam que a emergéaciand Terceira Guerra Mundial
abreviava o “tempo histérico” disponivel para a stamgdo de partidos “verdadeiramente
revolucionarios” (trotskistas). Diversos fatorespemmavam o comando da provavel revolucéo
socialista para as maos da burocracia stalinistaeste “séculos de transicdo” para o socialismo
poderiam diluir tamanha forga politica. Somenteoiepencer a guerra contra o imperialismo, se
abriria 0 momento de levar as massas a lutar chextge contra o stalinismo. Antes disso, 0s
trotskistas deveriam puxar a politica soviéticaapar esquerda, tendo como tarefa urgente se
integrar no real movimento das massas. O primexss@ a ser dado era integrar os militantes
trotskistas nos partidos comunistas em todo o mucalm o0 objetivo de influenciar sua politica.
Assim, a partir de dentro, se iniciaria o longogessso de reconquista do imenso aparato controlado
por Stalin.

A politica que ficou conhecida como “entrisreni generi$ foi aprovada e provocou a
primeira divisdo da IV Internacional: em novembeol®53, as sec¢des partidarias que optaram por
se opor as teses pablistas organizaram o Com#énational da IV Internacional (Cl). A fracdo



gue se manteve ligada a direcdo de Pablo, condalida direcdo da IV Internacional, reuniu boa
parte dos partidos trotskistas ficou conhecida c8exretariado Internacional (SI).

Na América Latina, a lideranca de Posadas, quendiefgue as atengfes fossem voltadas ao
didlogo com os movimentos nacionalistas, se mastragis compativel com a politica recém
aprovada. Seu grupo foi declarado secdo argendinsl,ce ele se manteve como o0 encarregado da
organizacdo do Bureau Latino-Americano da Inteoradi o BLA. No Brasil, o incipiente POR
aderiu ao Sl. Na verdade, o partido ndo contava cwitas outras opc¢des: desde o inicio, suas
atividades estavam intimamente ligadas ao trabaéh®osadas no continente. A linha defendida
por ele era, no minimo, a mais provavel a ser gagpelo partido que sé se organizou com 0
impulso do Bureau que ele dirigia. Foi ainda emados de 1952 que o delegado do Bureau
Guillermo Almeyra chegou a Sao Paulo com a tarefeestabelecer ligacdo com os trotskistas
brasileiros, editar um jornal e liderar um grupon Bovembro do mesmo ano, foi lancada a
primeira edicdo do “Frente Operaria”, em torno dmlgse nucleou a equipe de militantes que
constituiu o POR.

Segundo Karepovs & Neto (Karepovs & Neto 2007BL&\ exercia forte fiscalizagdo dos
debates ocorridos internacionalmente, o que alaven¢ agravava as consequéncias da politica de
centralismo extremo. A exacerbacédo do “culto da@walidade” de Posadas entre os partidos do
BLA se somou a uma politica de caracteristicas fiticas. A indicagdo de Posadas era que as
relacbes da organizagdo internacional com os partigeguissem a férmula: “centralismo 90%,
democracia 10%” (idem). Néo raro, o Bureau ordempsease enviassem delegados as suas sec¢des,
0 que mantinha as organizacdes trotskistas latimeriaanas sob rédeas curtas. Dessa forma, entre
os tracos originarios do POR, ressalta-se e comaentracdo de poder decisorio acentuada, com
diminuicdo progressiva dos niveis de democraciarivd Para melhor vislumbrar as articulacdes
entre essas caracteristicas, passemos a anaéseutara do POR.

Em um artigo intitulado “A luta por um Partido”, lgicado no jornal “Frente Operaria”, os
trotskistas expfem alguns de seus principios azginds fundamentais. Afirmando a necessidade
de construir um “instrumento” para uma luta que gs3@ resolver “as tarefas democratico-
burguesas, liquidando os latifundios e expulsandamperialismo”, além de ser capaz de
“expropriar a burguesia nacional” e prosseguirdndgsamente até o socialismo”, o POR elege as
caracteristicas ideais de um partido.

[...] Para levar a frente tal luta, precisamos aeinstrumento. Esse instrumento é
o partido. De que tipo deve ser o partido? Em gronegar, deve ser um partido
armado com uma teoria cientifica. O desenvolvimeotoapitalismo e a agonia do
imperialismo ndo podem deixar de ser estudadosidaghmente para saber como
e onde apressar sua queda. Esse estudo é baseatimaia de Marx, Engels,
Lenine e Trotsky. Por isso, o partido deve ser antign marxista-leninista, isto é,
um partido verdadeiramente socialista que prepssa gueda. O partido deve ser
internacional, organizado num centralismo demamatcapaz de ligar as lutas



nacionais as lutas mundiais, capaz de dirigir aubada mundial do capitalismo;
um partido proletério, pois s6 o proletariado repr¢a 0 progresso da humanidade
toda. (“A luta por um partido”. Frente Operéria,Ném junho de 1953, s/p)

A disputa em torno das noc¢bBes de ‘“internacionalisnfonarxismo-leninismo” e
“centralismo democratico”, mais que uma mera caldeem torno de termos, nos parece
significativa para a definicdo daquilo que o PORdawa ser — o que expunha, na maioria das
vezes, em contraposicao aquilo que busocdweser

Os trotskistas mobilizavam, na sua critica a malitomunista, boa parte daquelas questdes
gue se mostrariam mais dificeis de equacionar enpsipria trajetéria. As contradi¢cdes da forma
de aplicacdo do “centralismo burocratico” pelo P@Bramente criticadas pelos trotskistas, ndo
foram superadas pelo POR. Sem a manutencdo dosnisreca basicos de participacdo e
deliberacdo das bases, o modelo original de “desrtra democratico” criado pelos partidos
comunistas e reivindicado pelos trotskistas na@akzou na pratica da organizacdo. Em seu lugar,
encontramos uma forma de centralizacdo mais progiongue Duverger chama de “centralismo
autocrético”. Nos seus termos:

[...] podem-se distinguir duas formas de centrgéipa uma autocratica a outra
democrética, se considerar-se esse Ultimo term® dadice de uma vontade de
manter o contato com a base. No centralismo autocyfodas as decisdes vém do
alto, e sua aplicacdo € controlada localmente ppresentantes da cupula.
(DUVERGER, 1987, pag. 92)

Em 1955, o POR adere oficialmente a tatica do ssntj mais uma vez seguindo as
determinacdes externas. Seus militantes comecarargrassar no PCB para formar uma “ala
revolucionaria” e buscar maior audiéncia do queeat#fio vinham obtendo, em especial entre as
bases do partido stalinista. Segundo Leal (NetalRGfsse foi um dos “momentos da historia da
organizacdo que determinou mudancas drasticasadinsa politica, podendo-se mesmo falar em
substituicdo de fins oficiais, tendo como consegi#am abalo na identidade politica do partido.”
(idem). De fato, o deslocamento dos escassos wecdis organizacdo para a realizagcao de uma
tarefa tdo extraordinaria cobrou seu preco pacanaulacdo programatica dos trotskistas.

Além do programa, ha uma dimensdo que merece ssalt@da, que € a do desgaste da
militancia. As demais condi¢cdes de acao oferecpEle POR (falta de autonomia e extrema
centralizacdo com a transferéncia do poder deoislaribase para as direcfes externas), chegaram a
colocar a sobrevivéncia da organizacdo em riscis, @@astava cada vez mais seus membros da
organizacédo. E essa tenséo foi ainda mais agrgpeldanostilidade ambiental que encontraram no
PCB.

Outra explicacdo para o fracasso do entrismo pedeerscontrada nas caracteristicas da
prépria politica e na natureza das organizacoe®hadas. Muito prOXimo ao processo que

Duverger (Duverger 1987) chama de “nucleament@yaesso do entrismo pressupde uma relacao



entre duas organizacoes na qual a “nucleadorairsjtucionalmente mais soélida que a nucleada —
0 que, obviamente, ndo era o caso do POR em redacBGB.

Com uma organizacdo tao fragil, os trotskistas @RMao conseguiram concretizar 0s
objetivos de sua tatica. Essa é uma avaliacao pareee, inclusive, em boa parte dos textos que
eles proprios produziram na época. Ainda que erhurardeles decretasse o fracasso do entrismo,
o reconhecimento das inumeras limitacfes da orggfizera uma constante, que se impunha como
realidade inescapavel a cada vez que o partidabaspontar saidas para o movimento de massas
ou explicar as razbes para a nado realizacdo insedi@tseus propdésitos. A mutilacdo de sua
capacidade de elaboracédo de proposicdes concre@sléernativas programaticas € mais um dos
efeitos da sua fragilidade institucional.

Seus militantes, embora tenham redobrado os esfamjticos as politicas comunistas,
assumiram, a cada vez mais, o ponto de referéreci@othpreensdo comunista da realidade
brasileira; repetiam e aplicavam a formula do “msmicolonial e semifeudal” de maneiras cada
vez mais contraditérias. Em varias de suas api@esago POR transitava de maneira bastante
indecisa entre a adesao e a rejeicdo aos postudadamistas. O Partido acabou seguindo a diregéo
ja tracada pelo PCB, embora pesasse a mao, enissetsd, na rejeicao sistematica de cada ponto
do programa comunista.

Em 1957, depois de aparecerem os primeiros reflerass significativos da crise
internacional do comunismo dentro do Partiddo, & p@ssa a se dedicar ndo s6 a avaliacdo dos
movimentos da dire¢do do partido, como também dasrtes que surgem ao longo da disputa. Na
esperanca de finalmente colher os frutos de sua @&édtro do PCB, os trotskistas acompanham
passo a passo a fragmentacdo da coaldidgente, buscando, ao mesmo tempo, alvejar as
liderancas das principais fragcbes em disputa e aggaahsimpatia das bases que impunham
guestionamentos a politica que vinha sendo reaiaté&glo momento.

Mas os prognésticos ndo sdo animadores para ggistas. Afinal, desde o inicio da crise,
das fragcbes que ganharam mais notoriedade na aispatlesdo de maiores parcelas das bases,
nenhuma se aproximava das politicas do POR. Amnhexer que ndo havia organizagfes, dentro
do PCB, que cumprissem o papel de tensionar odpapibr dentro e levar a crise aos fins que
almejavam atingir desde que se voltaram para adeydtoo do campo dos comunistas, os trotskistas
abriam flancos para que se chegasse a conclusé cet® ou mais tarde, de que, mesmo com
todos os esfor¢cos empregados, a tética do entndiméuncionou.

Ainda antes desse reconhecimento, os militantesP@&R seguiram investindo em
guestionar, da maneira que podiam, a movimentagAwmista. Mas o0 alcance e a consisténcia
dessa critica diminuem progressivamente. As coigfiad vividas pelos militantes trotskistas se
tornam tdo agudas que passam a influenciar maaslamente nos textos. Por outro lado, ainda que



tenha consumido muito da sua capacidade propasitvasforco em realizar uma analise
pormenorizada das propostas das diferentes cosrentedisputa na crise do PCB possibilitou ao
POR uma critica ao nacional desenvolvimentismo col®ologia.

Ao analisar o carater dos movimentos nacionaligeéds mundo, o POR deixa vir a tona a
tautologia que guia a logica geral do seu pensam&gsumindo sua avaliagdo, 0 cenario — no
Brasil e no mundo - era o seguinte: 0s moviment®snssas ndo avancam para além das
reivindicacfes nacionalistas por falta de uma dwegpnseqiente. Os PC’s seriam os partidos que
contavam com as melhores condi¢cdes de fazer avaigdutas, mas, encontravam-se deformados
ideologicamente por uma direcdo oportunista, geavex o avanco da histéria para manter seus
privilégios de casta burocréatica. Seria precismperar essas organiza¢gfes para a luta de massas,
pois sua esséncia era marxista e sua base aiadia ésttemente ancorada na classe operéria, Unico
agente capaz de levar o progresso a cabo e coratuscialismo. Mas, no caso do PCB, isso se
mostrava impossivel — ou, a0 menos, muito impravawesmo dentro do partido ao qual os
trotskistas se filiaramn bloca n&o haveria fracbes e tendéncias organizadasne e dar
consequéncia as dissengfes com a direcao.

A saida seria confiar a direcdo desses movimeb&®, como da politica comunista, a
“Onica classe capaz de superar o atraso dos pa&escoloniais, de terminar as tarefas
democratico-burguesas que a burguesia iniciou,nda% capaz de leva-las a seu término [que] é a
classe operaria, apoiada nas massas agricolasienoelurgueses pobres” (Frente Operaria, 1957).

A partir de meados do governo JK, o POR desenvaigumas criticas que o afastaram
relativamente do PCB. Para o partido, haviam setadg no Brasil todas as chances de um modelo
nacionalista de desenvolvimento, dado o apego piataxterno no fomento da economia. De
1959 em diante, a antiga caracterizacéo da “cesaescimento” deu lugar, definitivamente, a uma
interpretacédo do esgotamento do papel do naciomalisa modernizacédo do pais, o que impunha a
necessidade da construcdo de uma frente anti-ialigei para desmascarar supostas praticas
nacionalistas nos sindicatos pelegos.

Esse afastamento relativo do PCB chegou a levaDR B ensaiar movimentos para a
formacdo de um novo partido revolucionario. Duramtperiodo de marco de 1959 a janeiro de
1960, o partido chegou a tentar se reunir com tegiantes a LS| (Liga Socialista Independente) e
da Juventude Socialista, j& que as trés organigagg@evergiam na defesa do lancamento de uma
candidatura operéaria a presidéncia da Republiceeleégdes de 1960. A tentativa se frustrou no
final de janeiro de 1960, quando em Conferénci®QR decidiu considerar encerrada a fase
transitoria de luta pela constru¢cdo de um partidoxista revolucionario de quadros com base na

articulacdo entre os grupos independentes de esguéoltou a ser defendida a tética do entrismo



no PCB, considerada valida até 1963, quando JdBssacusou sua validade nos casos brasileiro e
no uruguaio.

Assim, observamos que no periodo analisado, o RipEsentolaproximacodes relativago
projeto desenvolvimentista, uma vez que a formwlad@ suas criticas ao modelo se encontrou
bastante limitada pela submissdo ao BLA e pelatigmlide entrismo no PCBAltamente
centralizadopelo BLA, o partido apresentou os menores indieesldmocracia internaja que o
poder de decisdo e de formulacao politica dosantkis se transferia para as maos dos dirigentes do
Bureau. O partido reivindicava o centralismo deratico criticando o autoritarismo do PCB
identificado como uma distorcdo do modelo, mas odieseguiu implementa-lo devido a sua
baixissima institucionalizacdo, chegando a um nwdeke mais se assemelhava ao “centralismo
autocratico” descrito por Duverger. O entrismo n€&BP prejudicou ainda mais a sua

institucionalizacéo, ja que os limites da orgaréeffcaram mais permeaveis a influéncia externa.

4. 0 “socialismo democradtico” da LSI.

A cisd@o gerada pelo Il Congresso da IV Internaaidambém foi decisiva para a criacédo da
Liga. Contrario as teses de Michel Pablo, em 1968 ilitante e importante lideranca da Liga,
Herminio Sachetta, rompeu com o trotskismo. Segudia Alberto Moniz Bandeira (apud
OLIVEIRA, 2007), essa divergéncia evoluiu para setee que a URSS era um Capitalismo de
Estado - tese, alias, presente no Programa da eSjara a conviccdo de que o modelo politico
bolchevique era o grande responsavel pelo fendrsiatiaista.

A critica ao centralismo e a caracterizacdo da @Jidaviética como um capitalismo de
Estado aproximavam a LSI das teses luxemburguestas afastavam da IV Internacional, mas
algumas aproximagfes com as andlises trotskistageséebidas nas apreensdes do capitalismo no
Brasil. Como bem observa Pedro Roberto Ferreirardifa 2005) a utilizacdo de conceitos como
“desenvolvimento desigual e combinado” identificammformulacdes da Liga mais com Trotsky e
Lénin do que com Rosa Luxemburgo.

A Liga Socialista Independente dava continuidadér@skismo no Brasil, ao entender que
a burguesia industrial que se combinava com aiagsab as determinacfes de uma financeira e
internacional, necessitava de um Estado na repéodup seu capital, de um bonapartismo,
sobretudo, frente aos movimentos sociais e pdditioais incisivos, para frear os movimentos mais
radicais do proletariado. (idem, pag. 43). Nadasrapropriado, portanto, que a defesa intransigente
de uma politica pautada pela independéncia deeclasque afastava a LSl do POR e do PCB.
Expressdes como a “revolucdo em etapas”, alianga adburguesia progressista’” ou mesmo a

“superacgdo dos restos feudais” ndo faziam sentidees l1éxico.



As prioridades da LSI estavam ligadas a consciggdiz dos trabalhadores através da
progressiva ampliacdo de sua participacdo politicatividade que a tradicdo luxemburguista
acredita ser primordial para o0 amadurecimento daaéncia revolucionaria. Por isso, defendia que
as liberdades democraticas deviam ser radicalizaelasando ao maximo as potencialidades
presentes nas instituicdes do regime liberal.

Para a LSI, o Brasil era um pais no qual o capitali teria se desenvolvido de maneira
retardatéria, o que ndo o teria permitido resadvguestao agraria, nem se libertar da sua sujei¢éo
ao Imperialismo. Tal condicdo imporia uma redobrexisloracdo sobre seus trabalhadores, que se
veriam oprimidos pela burguesia nacional e, atraeds, pelo Imperialismo. A burguesia nacional,
portanto, estaria mais interessada em resolverrasdemas desse capitalismo retardatario, mas
resolver a seu modo e a seu favor. Isso signifiague, longe das “aspiracdes progressistas”, essa
burguesia se amparava no Estado para ampliar siem poonémico e social, aumentando a pressao
sobre os ombros da classe trabalhadora. Esse muwiseria o distintivo fundamental do processo
de industrializagao do Brasil.

A rejeicdo aos principios de organizacao adotagtssomunistas e trotskistas foi o ponto
de partida do movimento de criacdo da LSI. Seguwslproprios luxemburguistas, a decisdo de
fundar a organizacao foi precedida pela realizaggom balanco critico das atividades socialistas e
seus partidos no século XX e de um estudo geralids politicas organizatérias. As conclusdes a
que chegaram relacionam “o abandono absoluto dosipios do socialismo” com a condenacao
da “antidemocratica, ultra-centralista e monolitites partidos bolcheviques”, o que os fez optar
por uma “forma organizatéria que conjugue DISCIPAISom DEMOCRACIA SOCIALISTA”.
[grifo do autor] (“A Razéo da LSI”. A¢do Socialistd®1, junho de 1958, Pag. 3)

Seus membros estariam ligados por uma “discipliamsciente e obrigatéria para todos sem
distincao”. (LSI, 1956. "Projeto de Programa e Edts” s/p) Entre os direitos conferidos ao
membro da LSI - que seria admitido depois da imdicade um membro mais antigo e de um
estagio de trés meses, passando pela aceitacagatdzacdo de base e da Comissdo Executiva
Nacional — enfatizamos, além do direito de expedsapossiveis divergéncias com a maioria (com
garantia de espaco na imprensa da LS|l ou em belgtirapartidarios), o direito a organizacéo
politica dessa divergéncia em tendéncias internas.

Apesar de elaborar estas criticas e de sugerisenoestatuto, algumas modificacées na
aplicacdo de seus pressupostos, os luxemburguafitazavam que o centralismo democrético
criado pelos bolcheviques era uma boa formulacédcte de organizacdo partidaria. De fato,
encontramos em seus estatutos muitas similaridedes os principios descritos nos estatutos

pecebistas, ainda que sempre acompanhadas ddsagssdre a necessidade de respeitar os féruns



de livre debate. Reivindicando o principio da “deragia interna que implica liberdade como
consciéncia da necessidade de disciplina livrenmarisentida”.

A adocao critica de algumas caracteristicas daalemmho democrético, aliada a rejeicao
daqueles que seriam seus principais desvios artost formam um conjunto que, a nosso ver, da a
organizacdo descrita nos Estatutos da Liga um Hesguoe combinaria uma organizacdo bem
estruturada com espacos de participacdo das lages.os casos aqui trabalhados, os documentos
da LSI oferecem um panorama de uma organizacaocqowinou de forma mais efetiva a
preocupacdo com a manutencdo da democracia naalids poder decisorio interno com a
elaboracdo critica do contexto politico. A nosso, \8ssas caracteristicas apontam para uma

correlacdo importante entre tracos organizativaogramaticos dos partidos.

4. Conclusoes

Do modelo de partido leninista (em sua versdorsstd) adotado pelo PCB até o modelo
luxemburguista da LSI, passando pelo trotskismoP@R, ha um acréscimo significativo de
principios democréticos de organizacdo. A coinad€messa “progressdo democratica” com a
presenca de propostas criticas ao desenvolvimenttys programas e textos dos partidos nos
levou a investigar as possiveis ligacdes entraaaveis.

Entre os partidos aqui estudados, o PCB apresentoor proximidade com o programa
geral do desenvolvimentismo, ainda que algumasag@es programéticas tenham sido notadas
durante o periodo. Essas varia¢cdes giravam em t@rzerta retorica revolucionaria, presente no
intervalo compreendido entre a data da cassac&eweegistro legal (1948) e a morte de Getulio
Vargas (1954) , no qual o partido recusou as asge vinha realizando com o governo. Em todo
caso, os termos gerais de seu programa nao chegasanalterar significativamente, reafirmando
seus tracos mais caracteristicos: a no¢ao do msmiredustrial como motor da historia, o projeto
de revolucdo dividido por etapas, a afirmacdo da&esmdade de superar a condigcao
agroexportadora e de estabelecer um parque inalustriBrasil como meio para a resolugéo das
guestdes ligadas a desigualdade social e aosdimiteegime democratico-liberal. O periodo que
segue até a reorientacdo total da linha politicgpaitido, cristalizada no Congresso de 1960,
apresenta o gradativo abandono do “tom radicalizadoontrado nos documentos pré-1954, com
maior aproximacao as teses nacionalistas e desémeoitistas “oficiais”.

A alianca com o governo do “Plano de Metas” se wamafeitamente com a nova diretiva
soviética, que passou a defender que os partidosirdstas de todo mundo aderissem a tese da
“convivéncia pacifica” com o polo capitalista doolgb e adotassem, no caso dos paises
subdesenvolvidos, a estratégia da “revolucao detioorburguesa”. O mesmo periodo significou,

para os comunistas, 0 endurecimento da hierargteana, solapada por sucessivas manobras dos



nucleos dirigentes para implementar a nova poligcaufocar os crescentes movimentos de
contestacdo, com a diminui¢cdo da autonomia eméelag determinagdes soviéticas.

O POR apresentou aproximacoes relativas ao prdgsenvolvimentista, uma vez que a
formulacao de suas criticas ao modelo se encobasiante limitada pela submissao ao BLA e pela
politica de entrismo no PCB. Altamente centralizaeéto BLA, o partido apresentou os menores
indices de democracia interna, ja que o poder dsd@ee de formulacdo politica dos militantes se
transferia para as maos dos dirigentes do Bureaivinlicava o centralismo democratico
criticando o autoritarismo do PCB como uma distorgd modelo, mas ndo conseguiu implementa-
lo devido a sua baixissima institucionalizacdogelmelo a um modelo que mais se assemelhava ao
“centralismo autocratico” descrito por Duvergerfolfmulagdo programatica indica um aumento da
pressdo dos pressupostos pecebistas sobre as doo@sildo POR. A hostilidade do meio e a
transformacdo da dendncia minuciosa e implacavetata passo das direcbes comunistas em
prioridade minaram a capacidade propositiva e ticanstrucéo do partido.

A LSI apresentou o programa com menor adesdo aendasimentismo, definido nos
seguintes termos gerais: concordava com muitas optap e analises feitas pelo POR,
principalmente quando se tratava de criticar oeextr centralismo do PCB e de sua politica de
revolucdo democratico burguesa. A LSI reconhecepelpda organizacdo politica das massas fora
dos partidos e sindicatos como formas legitimakide afirmando que tais mobiliza¢cdes também
seriam capazes de fazer frente as questbes cotopada 0 pais — inclusive com certa vantagem
diante das corrompidas dire¢cdes sindicais. A omgadio luxemburguista também ofereceu um
guadro de altos niveis de democracia interna, cefimigdes estatutarias que garantiam a livre
participacdo e formulacdo de seus militantes. Aaromacdo de uma organiza¢cdo mais democratica
permitiu & Liga que concentrasse os esforcos dos sglitantes na elaboracdo de uma leitura
prépria da conjuntura nacional e internacionalue the conferiu maiores éxitos na formulacdo de
um programa alternativo e de uma identidade orgéim& propria.

A pesquisa revelou que os partidos que encontraraiores obstaculos para a consolidacéo
desses dois tracos (que consideramos fundamertaisservacéo do processo de amadurecimento
organizativo especifico dos partidos clandestifoEdm justamente aqueles que contaram com
recursos mais escassos para a formulacéo de pragderoposicao originais, 0 que se traduziu, em
ampla medida, em maior adesdo as propostas pslitioficiais”, alinhadas a ideologia
desenvolvimentista propagada por governos e aitoslas intelectuais durante a década de 1950,

no Brasil.
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