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Resumen: La ponencia describe un trabajo de investigacion iniciado en 2012 sobre el
discurso politico del presidente Mujica que determind su coherencia discursiva y su
construccién del poder. La Teoria de la Enunciacion de Catherine Kerbrat-Orecchioni,
linguista y profesora emérita de la Universidad de Lyon 2, fue aplicada a cinco discursos
clave pronunciados por el presidente entre 1985 y 2011, y permitié examinar sus elecciones
discursivas. Asimismo, para estudiar su trayectoria discursiva, se establecié una cronologia
de hechos historicos y se seleccionaron hitos en su biografica politica. En la presente fase
de la investigacion el objetivo es continuar desarrollando un modelo de analisis de
comunicacion politica extensivo a otros discursos. Una metodologia general de analisis del
discurso politico requiere de un macro-esquema teérico que determine los limites del
mismo, un esquema intermedio que categorice su contenido y un micro-esquema gque
examine los enunciados en su situacion de comunicacion. Con la presente ponencia se
intenta aportar evidencia empirica al estudio de la comunicacion politica mediante una
triangulacion que incluye la teoria de la enunciacion de Kerbrat-Orecchini antes aludida, las
propuestas del semidlogo Eliseo Verdn sobre la caracterizacion del discurso politico para
entender la construccion del campo discursivo como interseccion de varios enunciados y la
puesta en préactica de estrategias por el enunciador para construir una imagen propia, y la
construccion de la identidad contemplada por el politélogo Mario Riorda en el mito de
gobierno como sistema de creencias, por cuanto se constata contigiidad y
complementariedad entre éstos tres marcos teoricos.

Palabras clave: teoria de la enunciacion, analisis del discurso, mito de gobierno, nicleo
invariante de valores, enunciados paradigmaticos, legitimacion, José Mujica.

! Trabajo presentado en el Quinto Congreso Uruguayo de Ciencia Politica, “Qué ciencia politica para qué
democracia?”, Panel de Politica, Cultura, Ideologia y Discursos, Asociacion Uruguaya de Ciencia Politica, 7-
10 de octubre de 2014.
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El discurso no es simplemente aquello que traduce las luchas o los sistemas de dominacion, sino
aquello por lo que, y por medio de lo cual se lucha, aquel poder del que quiere uno aduefiarse.
(Michel Foucault, leccion inaugural en el Collége de France, 1970)

Introduccion

El proposito de esta investigacion iniciada en 2012 fue examinar que alcances teoricos y
metodologicos validos podria aportar la linglistica al analisis del discurso politico en
Uruguay, en tanto conlleva estudiar la funcion pragmatica del lenguaje en el acto de
comunicacion politica. Este enfoque se inscribe dentro de las nuevas tendencias de las
investigaciones en América Latina sobre comunicacién politica y comunicacion
gubernamental, pautadas sobre lo que corrientemente los linglistas denominamos “la
narrativa”, los politélogos “los mitos de gobierno” y los medios de comunicacion “el
relato”. Dichas tendencias parecieran evidenciar un lento desplazamiento de enfoque desde
el clasico estudio de las agrupaciones politicas, sean o no partidos politicos, hacia una
mayor exploracion de los elementos que configuraron la cosmovisién y el perfil de sus
dirigentes.

La aparicién de José Alberto Mujica Cordano como singular personaje politico
dentro de un ambiente social conservador es, de por si, un hecho remarcable. No sélo habla
como un uruguayo mas, sino que la exhibicion de la empatia de una persona sencilla y
humilde le da un caracter masivo a su campo discursivo al demostrar que entiende a la
gente comun, se identifica con ella, piensa como ella y vive como ella. La relevancia que su
lenguaje tiene para un aporte linguistico al andlisis del discurso politico uruguayo lo
convirtio en el tema ineludible para que intentaramos un estudio de caso en profundidad.
Por otro lado, nuestro interés fue potenciado por el incipiente estado del arte del analisis del
discurso en Uruguay, ya que la mayoria de las escasas investigaciones existentes provienen
de la historia, la ciencia politica y la sociologia como disciplinas interpretativas.

Esta investigacion inicial fue plasmada en una tesina de maestria en comunicacion
social dirigida por el Prof. Damian Fernandez-Pedemonte de la Facultad de Comunicacion
de la Universidad Austral de Buenos Aires y aln continla a traveés de una tesis doctoral con
el mismo director e institucion universitaria. Por consiguiente, ésta ponencia resume
solamente aquellos avances logrados en la investigacion hasta la aprobacion académica de

la tesina a fines de 2013.



1. Marco tedrico y conceptual
El modelo analitico elegido se inscribe dentro del marco de la Teoria de la Enunciacion de
Catherine Kerbrat-Orecchioni®. Para examinar la trayectoria discursiva del presidente
Muijica, se establecid una cronologia relevante de hechos historicos y se seleccionaron hitos
en la biografia politica del presidente. La hipotesis de la que partio la investigacion fue, por
un lado, que el relato que dio forma a la imagen publica del presidente Mujica a lo largo del
tiempo fue creada por él mismo y que instrumentalmente utilizd los medios de
comunicacion como vehiculo para interpretar a la sociedad uruguaya en forma distinta a sus
predecesores y que, por otro lado, tal interpretacion resaltd el ethos uruguayo con sus
rasgos, atributos y comportamientos. Conceptualmente, ésta construccion de la identidad
interesa por el lazo que tiene el ethos® con la reflexividad enunciativa. Segiin Dominique
Maingueneau “la eficacia del ethos depende del hecho de que envuelve de algin modo la
enunciacion sin  ser explicitado en el enunciado™. Si el anélisis de la
enunciacion/enunciado concibe al lenguaje como marcado subjetivamente, era plausible
entonces estudiar esta subjetividad linglistica en el lenguaje politico de Mujica. A tales
efectos, se seleccionaron cinco de sus discursos claves: dos durante su periodo militante,
uno durante la campafia electoral, su discurso oficial de asuncién a la presidencia y un
discurso posterior dirigido a importantes empresarios de paises miembros del Mercosur.
Los alcances teoricos del estudio debieron necesariamente incluir la evolucion
historica del presidente, tanto por sus dimensiones socioldgicas y etnogréaficas, como por la
formacion de su personal ideologia dentro de la variedad doctrinaria de la izquierda
uruguaya. Las competencias lingiiisticas y paralingiiisticas® que posee el presidente
constituyen ademas elementos substantivos por cuanto referencian su educacion formal y
explican su habilidad retérica para codificar y descodificar mensajes. Asimismo, fue
fundamental para este trabajo entender sus origenes familiares, los condicionamientos
econdémicos que tuvo en su vida y las actitudes interpretativas y evaluativas que lo llevaron

a abrazar el pensamiento socialista a pesar de haberse iniciado politicamente dentro del

2 Desde 2006, Catherine Kerbrat-Orecchioni es Profesora Emérita de la Universidad de Lyon 2 (Francia).

¥ Conjunto de rasgos y modos de comportamiento que conforman el caracter o la identidad de una persona o
una comunidad (Diccionario de la Real Academia Espafiola).

* Maingueneau, Dominique (2002), Problémes d’éthos, en Pratiques No.113/114, p. 56.

® Término que designa la mimica, la gestualidad, las variaciones acentuales, temporales y de altura en la
pronunciacién del habla de una persona. Los fendmenos prosodicos ocupan hoy un lugar central en la
linguistica del habla.



ideario conservador del Partido Nacional a los 21 afios y su definitiva adscripcion
revolucionaria dentro del Movimiento de Liberacion Nacional-Tupamaros a los 29 afios.

Para la revision de la trayectoria discursiva del presidente, se utilizaron conceptos
de analisis del discurso inspirados en la perspectiva francesa, la que a su vez fuera
influenciada por el psicoanalisis y el marxismo. Hay que destacar que varias perspectivas y
corrientes de pensamiento han diferido, y aun siguen difiriendo, sobre los limites tedricos
de la definicion del analisis del discurso, tanto en términos metodoldgicos como
terminoldgicos. Sin embargo, la mayoria de ellas comparten algunos presupuestos basicos
acerca de la definicion del objeto discurso como la articulacién compleja de un espacio
linglistico o textual con las condiciones extralinglisticas que la hicieron nacer. Esto
significa que es imposible realizar un anlisis discursivo de un texto sin analizar su
contexto, concepto en si mismo endeble y que sélo puede ser definido en funcién de los
objetivos -- ya elegidos para ésta investigacion -- desde el punto de vista de las distintas
ciencias sociales que intervienen en ella. Por cuanto este es el verdadero desafio
epistemoldgico y metodolégico que plantea el andlisis del discurso, nuestra investigacion
examino cinco discursos claves del presidente dentro del contexto histérico e ideol6gico en
que fueron realizados. Es decir, que tratamos de construir un objeto de estudio cuya
materialidad lingliistica no borrara su materialidad socio-histérica y de definir una
metodologia que no privilegiara un aspecto sobre el otro.

El marco teérico a que adherimos deja atras el tradicional enfoque de la linguistica
estructural y generativa para indagar mas acerca de la relevancia de la pragmatica en las
ciencias del lenguaje. En consecuencia, el andlisis del discurso toma de la linguistica
descriptiva una interpretacion mas abarcadora del mundo real en que se desenvuelve el
sujeto hablante y en el que se realizan las instancias interverbales a través de otras
competencias, ademas de las linguisticas. Este enfoque pragmatico es relevante ya que
sostiene que el lenguaje no es un objeto que se pueda estudiar en forma aislada de otras
dimensiones de la vida social. Por ello, debe contemplar un escenario mas amplio que tome
en cuenta todos los pardmetros de la interaccion verbal y las varias competencias que se
requieren de los interlocutores para lograr la comunicacion. De ahi nuestro particular
interés en el enfoque de Kerbrat-Orecchioni que busca determinar el alcance y dominio de

aplicacion de la enunciacion en el campo de una nueva linglistica alejada de los



tradicionales campos del mensaje y el codigo, y que toma en cuenta estos otros parametros

de la situacion comunicacional. Su enfoque lo esquematiza de la siguiente manera:

Figura 1. Marco Enunciativo de Kerbrat-Orecchioni
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En su obra “La Enunciacion: De la subjetividad en el lenguaje”, ésta autora realiza
una revision del modelo de comunicacion de Roman Jakobson, al que critica junto con
otros autores, por connotar una comunicacion ideal, total, transparente, y libre de fallas, que
se da entre dos individuos “que poseen el mismo c6digo”. Asi mismo cuestiona® los
postulados de Saussure y Chomsky sobre un codigo Unico y monolitico argumentando que
los sujetos hablantes-oyentes poseen diferentes lectos’, “dialectos®, sociolectos® e

idiolectos'®”

, quitdndole validez a la teoria de que existe un codigo universal compartido
por todos los hablantes, que ignora los hechos naturales y variaciones dentro de los
intercambios linglisticos. En este sentido, segun la autora, la inter-comprension parcial es
un resultado natural de la comunicacion. Su modelo revisado ilustra la dinamica del
intercambio verbal, la interseccion de las competencias lingiisticas y extralinglisticas de

los interlocutores, las negociaciones y codificaciones/descodificaciones de los enunciadores

® Kerbrat-Orecchioni, Catherine, La Enunciacion: De la Subjetividad en el Lenguaje, p. 11.

" Del griego lekt (lengua hablada).

® Del griego dia (compartido) y lekt. Lengua hablada por personas de una regién geogréfica determinada.

° Lengua hablada por personas de una clase social determinada.

19 Del griego ideos (privado o personal) y lekt. El término refiere al conjunto de peculiaridades que una
persona usa sistematicamente en la lengua hablada y en la que difiere del uso de otras personas de su
comunidad lingistica.



que van transformando el discurso a medida que se desarrolla, culminando asi en una inter-
comprension parcial y no una comunicacién ideal y perfecta tal como se propuso en los
tradicionales modelos linglisticos. En el campo de investigacion que explora, la autora
afiade dimensiones socioldgicas, ideoldgicas, psicologicas y logicas que dejan marcas
inteligibles en el discurso. En coherencia con esta nueva corriente lingiistica, que tiende
hacia el pragmatismo y toma la palabra como medio de accion, la autora introduce la
nocion de “produccion” en su modelo revisionista. Entre los nuevos parametros que
influyen en el modelo figuran las competencias linguisticas, las paralinguisticas, las
ideologica y culturales, y las determinaciones psicoldgicas, entre otros.

2. Metodologia utilizada

2.1. Triangulacion metodoldgica. Nuestra investigacion se apoyd en una triangulacion
metodoldgica! de elaboracién propia*? para examinar con mayor precision las méltiples
dimensiones del objeto de estudio (el campo enunciativo®™ que engloba los cinco discursos
del presidente Mujica) y tuvo como propdsito enriquecer el analisis y disminuir los sesgos
en la interpretacion de los datos. En dicha triangulacion utilizamos, ademas, otros
principios definidos por dos aproximaciones tedricas distintas a las de Kerbrat-Orecchioni,
provenientes de las teorias del discurso y de la comunicacién. Por un lado, sobre la
caracterizacion del discurso politico, incorporamos las propuestas de Eliseo Verén' --
luego interpretadas por Marfa Marta Garcia Negroni y Monica Graciela Zoppi Fontana®*--
para entender la construccion del campo discursivo como la interseccion de varios
enunciados y la puesta en practica de estrategias por el enunciador discursivo para construir
una imagen propia. Y ademds, como ésta construccion de identidad propia también es

tratada por un teérico de la comunicacién politica como Mario Riorda®, incorporamos su

'* «E| principal objetivo de todo proceso de triangulacion es incrementar la validez de los resultados de una
investigacion mediante la depuracion de las deficiencias intrinsecas de un solo método de recogida de datos
(...) cuanto mayor es el grado de triangulacion, mayor es la fiabilidad de las conclusiones alcanzadas
(Norman Denzin, 1970).” Fuente:http://www.madrimasd.org/revista/revista31/tribuna/tribuna2.asp

' Estructura de convergencia y complementariedades entre las teorfas de Kerbrat-Orechioni, Riorda y Verén.
3 Veron, Eliseo. “La palabra adversativa. Observaciones sobre la enunciacion politica” en El discurso
politico. Lenguajes y acontecimientos. Buenos Aires, Hachette, primera edicion, pag. 14.

Y \erén, E., “La palabra adversativa”, op. cit.

15 Garcia Negroni M. y Zoppi Fontana M. “Andlisis lingiiistico y discurso politico. El poder de enunciar”.
Buenos Aires, Centro Editor de América Latina, 1992.

16 Elizalde L., Fernandez Pedemonte D., y Riorda M (2006). “La construccion del consenso. Gestion de la
comunicacion gubernamental.” Buenos Aires, La Crujia.



interpretacion de la politica basada en el mito de gobierno®’ como un sistema de creencias
coherente y completo. Interpretamos que ésta nocion del “mito” en Riorda se asemeja a la
nociéon de “nucleo invariante™® de Verén, por cuanto ambos aluden a un epicentro de
valores y creencias que es constante en el tiempo y es coherente en su composicion, es
decir a un modelo simbolico de comunicar los ideales compartidos en un “nosotros

. . . 519
politico” o un “nosotros inclusivo”

, tal como es definido por Kerbrat-Orecchioni.
Intuimos, ademas, que también la subjetividad cumple un rol fundamental en la
interpretacion de este epicentro de valores y creencias.

O sea que, al articular complementariedades entre las teorias de Kerbrat-Orechioni,
Veron y Riorda, se hizo técnicamente posible analizar la verosimilitud del relato de Mujica
en su construccion de una narrativa de una realidad comin mediante grandes ideales,
principios y valores, y en su direccionar un mito movilizador de rumbos que buscan crear
marcos de pertenencia cultural. Al implementar articuladamente estos enfoques, se
incremento la objetividad de nuestros hallazgos sobre campo discursivo de Mujica y nos
proporciond una vision alternativa de los datos para ampliar las conclusiones preliminares.
En particular, comprobamos la eficacia de ésta triangulacion en el analisis molecular de
comparacion de frecuencias de la subjetividad (matriz Kerbrat-Orecchioni) y en el analisis
de los maltiples destinatarios que utilizaron deicticos pronominales®®, descriptos unos por
Veron y clasificados otros por Kerbrat-Orecchioni.
2.2 El Corpus de la investigacion. EIl corpus seleccionado estuvo compuesto por tres
discursos de Mujica, previamente disponibles en formato de texto, y otros dos que tuvimos
que transcribir de una videoconferencia y de una grabacion magnetofénica. El corpus
contiene los siguientes discursos:
17 de marzo de 1985: discurso pronunciado en el Platense Patin Club, 48 horas después de
la liberacion de Mujica de la cércel.

19 de diciembre de 1987: discurso en la IV Convenciéon del MLN en el Estadio Franzini.

Y http://marioriorda.com/blog/?p=248

8 \erén, E., op.cit., pag. 14.

19 Kerbrat-Orecchioni, C. op.cit., pp. 52-53. “nosotros = yo + tu (singular o plural). (...) El nosotros inclusivo
es puramente deictico”.

20<(_..) la localizacion e identificacion de las personas, objetos, procesos, acontecimientos y actividades (...)
con relacion al contexto espacio-temporal creado y mantenido por el acto de enunciacion.” (John Lyons,
1980, p. 261).



3 de junio de 2009: video del discurso de camparfia presidencial del Senador Mujica en Rio
Branco, Departamento de Cerro Largo.

1 de marzo de 2010: discurso de asuncion presidencial.

2 de abril del 2011: grabacion magnetofonica del discurso del presidente en el almuerzo
empresarial del Hotel Conrad en Punta del Este.

El corpus seleccionado ofrecié una mirada comprehensiva del campo discursivo en el
cual el presidente desarroll6 su cosmovision (convicciones y valores) y asumio posturas
teoricas independientes de paradigmas anteriormente dominantes. Nos servimos del marco
de la enunciacién de Kerbrat-Orecchioni y del campo discursivo y estrategias de Verén
para identificar el cambio de paradigma que introdujo Mujica en la construccion de su
relato, tomando en cuenta su proto-teoria® y ndcleo invariante de valores, erguidos dentro
de un campo simbolico que surge de la nocion de mito de Riorda. A través de estos cinco
discursos, se estudiaron las negociaciones que Mujica dio en el espacio discursivo
(enfrentamiento y persuasion), la evolucion de su proto-teoria evidenciado en cada
paradigma en los cinco estadios que cambia la forma y no el eje, y cuyo valor centripeto es
la busqueda de la transformacion de la conciencia humana.

2.3. Criterios de calidad. Dada nuestra pretension de aportar un enfoque metodoldgico
adicional al estudio de la politica uruguaya, intentamos cumplir con ciertos criterios de
calidad de disefio, particularmente de seguridad, credibilidad y generalidad. En lo que
concierne al criterio de la seguridad, seleccionamos aquellos discursos mas importantes
que, tanto politica como histéricamente, nos resguardaran de la critica de aleatoriedad en la
eleccion de los mismos, es decir mediante una eleccion pautada para obtener datos
relevantes y preservar la seguridad de los procedimientos. En cuanto al criterio de
credibilidad, se proporciond una descripcién detallada, densa y completa que permitio
formar categorias conceptuales y dimensiones del relato del presidente. Finalmente, en
cuanto al criterio de generalidad, se tratd de garantizar la transferencia de ésta metodologia
lingliistica que interpreta categorizaciones del discurso politico a otros campos de

investigacion de las ciencias sociales.

21 Zanotti, Gabriel. “Hacia una hermenéutica realista. Ensayo sobre una convergencia entre Santo Tomas,
Husserl, los horizontes, la ciencia y el lenguaje”. Universidad Austral, Facultad de Comunicacion.



3. Analisis de los datos

El procedimiento fue estudiar los mecanismos enunciativos utilizados por el
presidente para la construccion de un relato con identidad propia, es decir como se generd
dicho relato, a qué fuentes de legitimidad acudio para nutrirlo (los valores y experiencias de
su vida), como progresd, como se modificé o adapto en el tiempo, y como mantuvo su
coherencia interna. Para ello utilizamos las manifestaciones de la subjetividad presentes en
el corpus de discursos pronunciados en distintas épocas de su carrera politica; en una
primera etapa, las marcas de la persona -- quizas la huella més evidente de la presencia del
sujeto en el discurso -- y, en una segunda etapa, los modos que tuvo (como locutor-autor)
de referir la palabra ajena y sus diferentes actitudes frente a esas otras voces. Como
resultado, el procedimiento produzco hallazgos de marcas de subjetividad en dichos
discursos e indicios de como dichas marcas se correlacionan con la configuracion de un
ethos discursivo homogeéneo en cuanto a su nucleo invariante de valores.

Para explicar las nociones de Kerbrat-Orecchioni sobre como se proyecta el Sujeto
en el plano Espacio-Tiempo, desarrollamos un simple grafico de observacion que ubique al
“Yo” (en el “aca y ahora”) en el punto de interseccion O de los dos ejes de Espacio y
Tiempo y mida su proximidad o alejamiento del “TG” o del “Otro” en el espacio, Sea
mirando hacia adelante o hacia atras, y en el tiempo , sea hacia el futuro o el pasado. Dicho
grafico es el siguiente:

Gréfico 1. Coordenadas deicticas
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Por otro lado, las habilidades de oratoria simbdlica que despliega Mujica nos

retrotrajeron al examen de las influencias linglisticas que recibiera la generacion uruguaya



de los afios 60 provenientes de la cosmovision revolucionaria de un Hombre Nuevo?®, y de
la fuerte tradicion oral de la politica uruguaya. Dicha oralidad, a su vez se extendi6 al
lenguaje encubierto de los miembros del MLN-Tupamaros en clandestinidad y al habito de
registrar los hechos en la memoria de sus miembros en lugar de documentos escritos o
archivos; lo que parcialmente explica la ausencia de fuentes documentales originales para
las investigaciones. Finalmente, comprobamos que todas estas influencias historicas y
culturales se entrecruzaban permanentemente en el lenguaje que Mujica utilizo en los
discursos que analizamos.

Estos hallazgos iniciales nos remitieron a una lectura mas amplia de la bibliografia
historica y socioldgica del Uruguay, particularmente sobre las lineas de pensamiento
predominantes durante el siglo XX en que los dos partidos politicos tradicionales actuaron
dentro de un mismo paradigma de poder como resultado del Pacto de la Cruz?® de 1897 y
en el cual, porque conviene destacar para nuestros propoésitos, el Partido Nacional salio
perdiendo. Es, al menos, curioso observar que Mujica haga referencia en sus discursos a su
origen politico blanco (marco histérico) y a la necesidad de un cambio de paradigma
politico hacia un futuro hombre nuevo o, si no fuera asi, hacia un hombre mejor (marco
ideoldgico).

Intuimos que ésta busqueda de un nuevo paradigma que alienta Mujica tiene su
origen en un nucleo invariante de ideas y valores que posee desde hace tiempo (definicidn
de Verén), por una suerte de weltanschauung® que gobierna su campo discursivo, y en un
sistema de multiples variaciones estratégicas que utiliza para ampliarlo y polemizar con el
adversario de turno. Esqueméticamente, partiendo de tal ndcleo invariante, las sucesivas
etapas que utilizo fueron para conciliar y persuadir a unos, y para enfrentar a otros
enunciadores adversarios. Por lo tanto, cada hito que seleccionamos correspondié al inicio
de una nueva etapa de construccion de su poder politico, ilustrada en el gréfico siguiente,

hitos que surgen claramente de su biografia y carrera politica y que identifican los

22 Guevara de la Serna, Ernesto (Che). “El Hombre Nuevo”. Texto dirigido a Carlos Quijano, del semanario
"Marcha", Montevideo, marzo de 1965. Leopoldo Zea, Editor. "ldeas en torno de Latinoamérica”. Vol. I.
Meéxico: UNAM, 1986.

23 E| Pacto de la Cruz fue un acuerdo firmado el 18 de septiembre de 1897 entre el Partido Colorado y la
direccion del Partido Nacional.

** Weltanschauung (alemén, welt = mundo y anschauen = observar). Expresion introducida por el filésofo
aleman Wilhelm Dilthey en su obra Einleitung in die Geisteswissenschaften (1914) que se traduce como
cosmovision o paradigma.
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momentos en supo ganar espacios de poder.

El primer hito es la liberacion de los tupamaros el 14 de marzo de 1985 luego de 13
afios de cautiverio y corresponde al discurso pronunciado dias después de este hecho
historico ante la militancia tupamara (D1). El segundo hito es la decision adoptada en 1987
por Mujica y sus partidarios de participar democraticamente en la vida politica por las vias
legitimas mediante la solicitud de ingreso del MLN-Tupamaros al partido del Frente
Amplio, decision historica dada a conocer en el discurso pronunciado en la IV Convencion
del MLN-Tupamaros (D2). El tercer hito es una arenga como Senador en 2009 captada en
video, dirigida a poblaciones rurales del Departamento de Cerro Largo para que voten en
las elecciones por el Frente Amplio (D3). El cuarto hito es el discurso oficial de asuncion
presidencial del 1° de marzo de 2010 (D4). Por ultimo, el quinto hito despliega la vision
macroeconomica y social del mandatario en su segunda participacion en 2011 en una

reunion con empresarios nacionales y extranjeros realizada en Punta del Este (D5).

Gréfico 2. Hitos y cronologia histérica de hechos
INFLUENCIA PERSUASIVA INFLUENCIA PERSUASIVA
DOMESTICA INTERNACIONAL
|

' 03/1985 12/1987  06/2009 I‘ 03/2010 04/2011

D1 D2 D3 D4 D5

Hito 1 Hito 2 Hito 3 Hito 4 Hito 5
Organizacion Ingreso Campafia Asuncion Legitimizacion
como fuerza  del MLN-T  presidencial  del poder internacional

politica al Frente en accion
legitima Amplio conjunta

de la izquierda

A su vez, las estrategias discursivas que utilizd fueron las siguientes: 1) Primer Discurso
(D1): estrategia de militancia en el discurso de 1985 ante tupamaros y simpatizantes; 2)
Segundo Discurso (D2): estrategia de legitimacion en el discurso de 1987 para el ingreso
del MLN-Tupamaros en el Frente Amplio; 3) Tercer Discurso (D3): estrategia de
apropiacion en el discurso de 2009 para una 9accion conjunta de toda la izquierda uruguaya
en las elecciones; 4) Cuarto Discurso (D4): estrategia de institucionalizacion interna en el

discurso de 2010 al asumir la presidencia del Uruguay, y 5) Quinto Ddiscurso (D5):
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estrategia de institucionalizacion externa en el discurso de 2011 ante empresarios y otros

actores internacionales. Estas estrategias las hemos graficado de la siguiente manera:

Gréfico 3. La construccion del poder Gréfico 4. La persuasion y la construccion del
poder
JOMESTICO — ‘Convencer
o . ‘Convencer 10> dg

fuera
alos otros

uruguayos
.Convencera guay
Discurso 2 o los otros de
Discurso 3 Discursa 4 Discursa 5 izquierda

°
Convencer
alatropa
propia

Estos cinco discursos se sitlan en estas variantes estratégicas del campo discursivo
utilizadas por Mujica durante su trayectoria politica con el propésito de ampliar, por un
lado, su influencia persuasiva doméstica e internacional y, por el otro lado, polemizar con
el adversario de turno. La lucha por el poder comienza en el seno de su propio grupo y se
extiende hacia afuera con el transcurso del tiempo.

3.1. Objetivos de la investigacion

Para iluminar sobre como evoluciond la visién politica y el lenguaje del presidente, se
estudiaron los mensajes y simbolos contenidos en los enunciados de sus discurso siguiendo
la operativa tradicional para estudios de caso y lo que Catherine Kerbrat-Orecchioni
denomina el aparato de la enunciacion dentro de la investigacion cualitativa del analisis de
discurso,. El estudio tuvo por consiguiente dos etapas bien definidas: un andlisis interno y
otro inter-discursivo. En la primera etapa se analiz6 cada discurso individualmente bajo la
lupa de la teoria de la enunciacion en sentido restrictivo — consistente especificamente en la
identificacion de la subjetividad en el universo que denominamos Lenguaje de Mujica -- en
funcién de las reglas intuitivas que conforman el campo discursivo politico. En la segunda
etapa se compararon los discursos entre si, tomados como una estructura comuan, cuya

evolucion diacrénica exhibi6 continuidades y rupturas.
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Para descubrir y describir los mecanismos enunciativos del presidente, en el analisis de
datos tuvimos que elaborar un sistema propio clasificatorio® a partir de la grilla de analisis
de Kerbrat-Orecchioni, con el objeto que tales datos nos:

e proveyeran una evaluacion de la naturaleza enunciativa de sus discursos, desde el mas
reciente al mas antiguo y desde una perspectiva de “inmanentismo abierto””. A a
diferencia del “inmanentismo radical””’; estee considera las condiciones de produccion
y recepcion del mensaje, asi como la naturaleza y el etatus particulares del enunciador?®,
del enunciatario® y de la situacion de enunciacion;

e determinaran los origenes y las caracteristicas de su narrativa (mito, relato), como la
construye, y quiénes son sus interlocutores; y nos

e explicaran de qué manera su narrativa y sus discursos reflejan o se inspiran en la
identidad uruguaya y su historia.

Aplicando al corpus nuestro sistema clasificatorio y la grilla de Kerbrat-Orecchioni,
realizamos una revisién minuciosa de la utilizacion que hizo el presidente de los deicticos
(elementos linglisticos que se refieren a la situacion espacio temporal de los locutores), de
los modalizadores (elementos linglisticos que indican la actitud del sujeto hablante con
respecto a su interlocutor y a sus propios enunciados), y un andlisis de los enunciatemas® y
los subjetivemas (categorias linglisticas de la subjetividad). Ademas el estudio requirié
previamente la preparacion de una linea cronoldgica y una seleccién de hitos importantes
en la historia personal y politica de Mujica. Era evidente que para estudiar su trayectoria
discursiva, era indispensable realizar una cronologia relevante de hechos historicos en
Uruguay y una seleccion de hitos claves en su biografica politica. Dada la escasez de

narraciones o literatura revolucionaria que relatara de primera mano la intimidad histérica

% El mismo esta descripto en las tablas contenidas en las paginas 20 y 22.

% E| “inmanentismo abierto” consiste en admitir que es por el contrario legitimo, incluso necesario, acordar
un lugar, en el seno de la linglistica, a ciertas consideraciones concernientes a las condiciones de
produccion/recepcion del mensaje, Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 283.

*" "Desde Saussure, la lingiiistica tiene explicitamente por meta describir la lengua “en si misma y por ella
misma”, Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 282.

%8 Charraudeau y Maingueneau, op.cit., p. 215. “Nocion central (...) para todo analisis del discurso inscripto
en el enfoque enunciativo. Tiene siempre un valor inestable, segun las relaciones que mantenga con nociones
préximas como las de locutor, sujeto hablante o punto de vista.”

% Aquella persona que se encuentra a disposicion y alerta a la hora de recibir el mensaje del enunciador. Las
figuras de enunciador y enunciatario participan en una situacion de enunciacion.

%0 Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 42, “unidades subjetivas” que se refieren a los protagonistas del discurso y
la situacion de comunicacion, que la autora también designa “archi-rasgo seméantico”.

13



tupamara, hubo que consultar en segundas fuentes la historia de la época desde distintas
perspectivas — a riesgo de encontrar fechas y descripciones de eventos contradictorios --
para acercarse lo mejor posible a la realidad y asi poder situar a Mujica como el sujeto de
enunciacion, afladiendo al andlisis una mejor comprensién de lo que dice en sus discursos y
poder llegar a sus huellas de enunciacion mas tempranas.

3.2. Las fases de la investigacion

Durante 2012 se cumplieron las siguientes cinco fases consecutivas a lo largo de cinco
meses: 1) la identificacion de hitos en la biografia politica del presidente; 2) el estudio del
corpus, tomando al enunciado como la unidad minima de analisis; 3) la confeccion de las
tablas clasificatorias; 4) el relevamiento de dichas categorias en planillas Excel para cada
discurso, y 5) el andlisis de las rupturas y continuidades en el corpus a través del anélisis
interno de cada discurso con el objeto de identificar los multiples destinatarios definidos
por Verdn y, mediante un analisis interdiscursivo de similitudes y divergencias entre los
discursos, rastrear el vinculo entre el origen de la construccion del relato y la construccién
del poder.

La matriz de analisis elaborada para la recoleccion de los datos

Dado que Kerbrat-Orecchioni advierte que “Toda secuencia lleva la marca de su

. , . 31
enunciante, pero segun modos y grados diversos”.

, para lograr discernir estas variaciones
aplica el método restrictivo de andlisis en una primera etapa y el método amplio o
descriptivo en una segunda. Consecuentemente, nuestra matriz de analisis replicé sus dos
etapas metodologicas, tanto para inventariar las unidades linglisticas que remiten a la
inscripcion del sujeto dentro del enunciado, como para identificar los objetivos ilocutorios
que modela el presidente Mujica al elegir mecanismos afectivos y argumentativos
especificos para actuar sobre su(s) alocutario(s). Para ello aplicamos sus categorias y
clasificaciones de deicticos y subjetivemas, estructuradas en nuestras dos tablas para mayor
claridad conceptual, las que se presentan a continuacion. La primera etapa consistio en un
analisis molecular concreto de la subjetividad que surge del sistema de referencia deictico
del sujeto-enunciador Mujica, y la segunda en un analisis abstracto de la subjetividad que

incorpora el caracter dialdgico e intersubjetivo de todo discurso.

31 Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 202.
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3.2.1 Primera etapa: el método restrictivo de analisis

De la aplicacion al corpus de nuestras dos tablas de categorias de deicticos y subjetivemas
se obtuvieron datos iniciales que resaltaron la relevancia jerarquizada de estos indices de
subjetividad linguistica. A partir de ella, seleccionamos aquellos indices con mayor
relevancia para el analisis argumentativo. A este respecto, tuvimos en mente el dictum de
Kerbrat-Orecchini al citar a Ducrot: (...) hablar no es fundamentalmente informar, sino
argumentar, no es decir cosas “nuevas”, sino cosas que ‘“‘traen consecuencias’: un
enunciado se justifica por su pertinencia argumentativa (...).*

Nuestra atencion se focalizdé en aquellos lugares linglisticos de la enunciacion
donde Mujica se inscribia como sujeto-hablante. Estudiamos su expresion subjetiva por
excelencia y sus operaciones de objetivizacion o dessubjetivizacion, temética que surge de
la vision que tiene Kerbrat-Orecchioni sobre la tension que existe en el continuum del eje
objeto-sujeto. El desglose de los textos para localizar las huellas de la enunciacion de
Mujica se realiz6 a partir del punto de vista de su fuente enunciativa (identificar quién
habla) para continuar con el anlisis de las modalidades de inscripcion de esa fuente en el
enunciado. Este relevamiento de los enunciatemas del presidente fue fundamental para el
analisis de sus presuposiciones (aquello que se supone conocido por el/ los destinatarios) y
las connotaciones asignadas a términos que utiliza. En resumen, las tablas contuvieron
sintéticamente los indices de subjetividad deictica y no deictica, de subjetividad explicita e
implicita, y cuatro categorias de los subjetivemas que reflejan los rasgos afectivo,
evaluativo, modalizador, y axiol6gico. Se tratd de filtrar aquellas informaciones que
mostraban rastros de la inscripcion en el enunciado del sujeto de la enunciacion.

La categoria de los deicticos

Kerbrat-Orecchioni define: los deicticos son las unidades linguisticas cuyo funcionamiento
semantico referencial (seleccion en la codificacion, interpretacion en la decodificacion)
implica tomar en consideracion algunos de los elementos constitutivos de la situacion de
comunicacion, a saber: el papel que desempefian los actantes del enunciado en el proceso
de enunciacion, y la situacion espacio-temporal del locutor y, eventualmente, del
alocutario.(...) lo que varia con la situacion es el referente de una unidad deictica, no su

sentido, el cual permanece constante de un uso al otro; el pronombre yo brinda siempre la

%2 Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 257.
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misma informacion: la persona a la que remite el significante es el sujeto de la

enunciacion”.®

por Kerbrat-Orecchioni en la tabla de elaboracién propia que sigue.

. Inventariamos estas categorias y clasificaciones de deicticos propuestas

TABLA 1: CLASIFICACION DE LOS DEICTICOS SEGUN KERBRAT-ORECCHIONI*

Categoria de enunciacion

Deictico

Pronombres personales

Yo (locutor), td/ vos (alocutario);

Deictico puro

Nosotros

Deictico puro e inclusivo

él/ellos/ellas (no alocutario)

Deicticos negativos y
representantes

Pronombres demostrativos>

Este, ése, aquél

Deictico por excelencia (eje
de proximidad/alejamiento
del denotado respecto del
hablante

sintagma nominal acompafiado por un gesto

Deixis por ostension

Localizacion Adverbios

temporal®®

en este momento; ahora (simultaneidad); ayer;
anteayer; el otro dia; la semana pasada; hace
un rato; recién, recientemente (anterioridad);
hoy; el lunes (neutro); mafiana; pasado
mafiana; el afio préximo; dentro de dos dias;
desde ahora; pronto; en seguida
(posterioridad)

Deicticos

Conjugacion

Desinencias verbales; pasado, presente,

Deicticos

verbal futuro (todos deicticos, salvo estilo indirecto)
Adjetivos Actual, moderno, antiguo, futuro, préximo, Algunos deicticos (hacen
temporales variar T%

Localizacién espacial | Adverbios de | aqui/aca, ahi, alli/alla Deictico por excelencia
lugar (division ternaria)
Frase delante de/ detrés de Deictico
preposicional
Orientacion | a la derecha/izquierda Deictico
lateral
Verbos ir/venir; traer Deicticos
locativos

La categoria de los subjetivemas

Dentro del sistema de localizacion deictica (yo-aqui-ahora), los hablantes tienden a

organizar el espacio discursivo en torno de sus coordenadas espacio-temporales o bien

* Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 48.
% Elaboracién propia.

3> Referenciales al cotexto (representantes) o referenciales a la situacion de comunicacion (deicticos).

*® Expresar el tiempo significa localizar un acontecimiento sobre el eje antes/después con respecto a un
momento T tomado como referencia. T° es el momento de la instancia enunciativa = referencia deictica, T*es
el momento inscrito en el contexto verbal: se trata entonces de referencia cotextual, aoristo es el tiempo verbal
pasado (historia), Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 59.
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seleccionando estructuras objetivas de un espacio en el que prefieren no proyectarse®’. Sin
embargo, los deicticos son s6lo un subconjunto de la totalidad de las unidades subjetivas
que conforman a las unidades enunciativas. Se puede alargar la lista de categorias deicticas,
afiadiendo otras marcas de la subjetividad. Destaca especialmente las dos categorias Iéxicas
en las que se inscribe la subjetividad: los axioldgicos, portadores de un rasgo evaluativo del
tipo bueno/malo (que afecta al objeto denotado por esa unidad y/o elemento cotextualmente
asociado) y los modalizadores, portadores de un rasgo evaluativo de tipo verdadero/falso (y
gue a menudo presentan una connotacién axiologica, ya que lo verdadero presupone
unilateralmente lo bueno).®® Para nuestros propésitos, existen ademas otras unidades
subjetivas que contienen un valor emotivo y son de contenido evaluativo. Fueron todos
esos lugares de anclaje subjetivo los que intentamos inventariar y clasificar en esta primera
etapa de andlisis de la linguistica de enunciacion en su sentido mas restrictivo, antes de
aplicar una perspectiva ilocutoria global sobre los discursos del presidente. A su vez, se

realizo el inventario y la clasificacion de los subjetivemas en la tabla siguiente.

TABLA 2: CLASIFICACION DE LOS SUBJETIVEMAS SEGUN KERBRAT-ORECCHIONI®*

Sustantivos | Axiolégicos™

peyorativos (desvalorizadores) o elogiosos

amor, acusacion, belleza,

subjetivos (valorizadores) pequefiez

términos peyorativos sufijados -acho/a; ete; -ucho/a; -astro
Adjetivos Afectivos™ inherente al adjetivo ignorante, cobarde
subjetivos significante prosddico, tipogréafico j!

significante sintactico

anteponer adj. "pobre hombre™

Evaluativos no

evaluacion cualitativa o cuantitativa del objeto, cuyo

caliente, frio, caluroso (temp)

-doble norma en su empleo: 1) referida a la clase del
objeto al que se atribuye; 2) referida al sujeto de la
enunciacién y relativa a sus sistemas de evaluacion.
-aplican al objeto un juicio de valor positivo/negativo;
-los adjetivos no marcados pueden ser axiologizados.

axioldgicos uso se basa en una doble norma: interna del objeto al | caro (fin)
que se atribuye la cualidad; especifica del hablante. largo/ancho; largo/corto
“esta casa es grande” seglin idea que tengo de grande. | importante

Evaluativos -mas marcados subjetivamente que otros adjetivos bello

axioldgicos (indice alto de subjetividad); atil

Bueno/ malo (intrinsecamente
axioldgico)

Nota: verbo introductorio o coordinador (cambian connotacion): especifican valor
axiologico, como “tratar de” y “pero” (operador de inversion, €j. /valor/, pero
/desvalor/); "hasta” coordina dos secuencias de mismo valor axioldgico.

37 Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 88.
*® Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 156.

** Elaboracién propia.

“ Término axioldgico: positivo, negativo o neutro.
*! Enuncian una reaccién emocional del sujeto hablante frente a un objeto. Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p.111.

17




Verbos Axiolégico: 1. ¢Quién hace el juicio evaluativo? locutor/actante (mas importante para
subjetivos bueno/malo; perspectiva enunciativa)
Modalidad: 2. ¢Qué es lo que se evalta? proceso/objeto/hecho
verdadero/falso/ 3. ¢Cual es la naturaleza del juicio evaluativo?
incierto
Ocasionalmente | evaluacion Verbos de gustar, apreciar, desear, querer, ansiar, amar
subjetivos bueno/malo sentimiento odiar, detestar, subestimar, temer, lamentar
Verbos de decir | categoria 1( nunca): caminar
categoria 2( siempre): hablar, decir, preguntar,
criticar, balbucear
categoria 3 (algunos contextos): reafirmar, repetir,
agregar, continuar, terminar y lamentarse,
deplorar, quejarse de, pedir, alabar, censurar
elogiar, felicitar, criticar, acusar, condenar
evaluacion Verbos de Ver
verdadero/falso/ | percepcién
incierto Verbos de considerar, encontrar, pensar, estimar, juzgar,
opinién tener la impresion, estar seguro, pensar, creer
Intrinsecamente | intrinsecamente | referencia al perpetrar/cometer (connotacion mala);
subjetivos axioldgicos proceso reincidir (reiterar acto que se considera malo);
(evaluacién denotado y a infligir; resentirse; fracasar, triunfar,
bueno/malo) uno de sus inexperiencia, competencia, temer; revolcarse en
actantes (negativo); dedicarse; degenerar/retroceder.
afectaa uno y/u | merecer (jerarquia de interpretaciones);
otro de los riesgo de, peligro de (malo); beneficiarse con,
actantes del servirse de (bueno); infligir (malo); privar de,
proceso soportar, confesar, reconocer, admitir.
intrinsecamente | Verbos de axioldgicos y modalizantes: acusar, criticar
modalizantes juzgar
(evaluacién Verbos de decir | clase 1: decir, afirmar, declarar, sostener;
verdadero/falso/ clase 2 (modalizantes intrinsecos): pretender
incierto) (presuposicidn), reconocer, confesar, admitir,
pretextar, contradecirse, jactarse.
Verbos de imagina, piensa, sabe que; verbos factivos
opinion positivos: lamentar, negar, saber, confesar,
sospechar; verbos factivos negativos: mentir,
aparentar, pretender, imaginarse; modalizantes
negativos: calumnia/pretexto.
Adverbios Modalizadores: grado de adhesion (fuerte o mitigada) a los contenidos enunciados por sujeto enunciante
subjetivos Modalizadores (juicio de verdad) cierto, probable, dudoso, quiz4, probablemente, sin duda,

ciertamente, con seguridad

Modalizadores (juicio sobre realidad)

realmente, verdaderamente, efectivamente, de hecho

Adverbios

francamente, personalmente, sinceramente, obviamente; ya,
todavia, aun.

Expresiones restrictivas y apreciativas

apenas, casi, no ...mas que, solo

Conectores preposicionales:

en efecto

ahora bien, pues, puesto que, ya que, sin embargo, por otra parte,

3.2.2 Segunda etapa: el método descriptivo de analisis (semantico-pragmatico)

Un aspecto importante que fue clave para la elaboracion del trabajo, y que Kerbrat-

Orecchioni también resalta, es que una tipologia de discursos solo se puede definir siempre
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y cuando se contemple su heterogencidad y que “se admita la existencia superpuesta y
Jjerarquizada de los distintos niveles de enunciacion, que tiene status variables.”* La
autora atribuye las siguientes propiedades a la dimension discursiva: a) el discurso esta
deicticamente marcado; b) el discurso estd sometido a reglas heterogéneas que dependen
del contexto enunciativo; c) todo discurso y/o interdiscurso es siempre interpelativo o
apelativo en relacién con otros discursos; d) la relacién entre discursos implica
interpretaciones y traducciones; y e) las instancias de la enunciacion puestas en discurso
tienen su fuente en la subjetividad enunciante; - el discurso es constitutivo de su
contextualizacion. La heterogeneidad se refiere a los diversos grados de valor que puede
tomar la subjetividad dentro del enunciado y la infinidad de capas de significado posibles
entre los polos del continuo objeto-sujeto. La autora también destaca la ambigiiedad que
tiene la nocion de subjetividad, lo cual implica estudiar no solo los deicticos, que dependen
de determinados datos de la situacion de comunicacion, pero también otras categorias
linglisticas de la subjetividad cuya manifestacion estan determinadas por la competencia
cultural y la competencia ideolégica de su usuario®. Es decir, determinadas informaciones
sobre el enunciador son criticas para evaluar la incidencia de subjetividad manifiesta en su
enunciado. Kerbrat-Orecchioni** escribe a este respecto: “Los marcadores de subjetividad
pueden mas o menos confesar o, por el contrario, disimular, su condiciéon de unidades
subjetivas.” Argumenta que si bien existen procedimientos lingiiisticos para producir un
efecto de objetividad, por definicion casi todo enunciado es subjetivo y agrega que “muy
pocas palabras se escapan del naufragio de la objetividad™*. Esta polaridad continua entre
subjetividad y objetividad resulta en la ambigiiedad del “concepto de subjetividad”, lo que
la lleva a analizar dos facetas importantes: la inscripcion del locutor en su enunciado y la
inscripcion de su(s) alocutario(s) en este mismo enunciado. La subjetividad en el sentido
restrictivo estudia a la enunciacion desde la perspectiva del sistema de referencia deictica
del sujeto enunciador en el momento presente de la situacion de comunicacion, y el sentido
descriptivo incorpora a los otros actantes y a distintas variables del modelo de

comunicacion revisado de Kerbrat-Orecchioni mediante el cual el locutor construye una

#2 Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 216.
*% Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 193.
* Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 195.
** Kerbrat-Orecchioni, op. cit., p. 189.
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imagen de sus alocutarios y define su posicion frente a cada uno de ellos. En este analisis
mas descriptivo se estudian las representaciones simbolicas o la imagen de y la distancia o
aproximacion como proceso interactivo y dialdgico.

3.3. Organizacion y relevamiento de los datos

Luego de la seleccion del corpus, se transcribieron en Word los textos de los discursos, se
los formated individualmente con una numeracion correlativa en el margen izquierdo para
facilitar la localizacion de enunciados para fines del anlisis, y finalmente se relevaron y
clasificaron en tablas los deicticos y subjetivemas en cinco planillas de Excel. La
informacidn obtenida se organizd en un archivo separado para cada discurso siguiendo un
orden logico, consistente en la distribucion de los datos en tres hojas separadas: la primera
de Deicticos que corresponden al “yo-aqui-ahora” (pronombres personales, pronombres
demostrativos, y aquellas unidades linglisticas que denotan la localizacion temporal y
localizacion espacial), la segunda de Subjetivemas 1 (sustantivos y adjetivos), y una tercera
de Subjetivemas 2 (verbos y adverbios). A cada uno de los archivos se les agregd una
planilla conteniendo una sintesis sobre el contexto de produccion de cada discurso
(audiencia, tema, actores, mensaje principal, instituciones, etc.). Durante el relevamiento se
realizaron diferentes niveles de lectura de los discursos, comenzando por la identificacion
de deicticos en una primera etapa y terminando por la identificacion de enunciados
paradigmaticos. Durante el ejercicio, la lectura analitica incluyé también otros niveles, tales
como los relativos a la subjetividad en el Lenguaje de Mujica, sus recursos discursivos a la
luz de la literatura sobre el analisis del discurso politico y sus tacticas, tal como son
descriptas por la teoria de la comunicacion respecto de la construccion de la legitimizacion,
la busqueda de consenso, lo imaginario y lo simbdlico en la construccion de la identidad,
etc.

4. La interpretacion de los datos y primeros hallazgos

El campo discursivo es el lugar de interseccion de varios enunciados, donde el enunciador
construye su enunciado en estricta relacion con otros enunciados (en adhesion u oposicion)
para asi reforzar sus propias creencias, distinguiéndolas de los postulados de estos otros
enunciados o disminuyendo el peso relativo de los mismos. La construccién del relato se da
a partir de las estrategias que asume el enunciador.

Recuérdese que nuestro proposito inicial de la investigacion era identificar los
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mecanismos enunciativos que utilizo y utiliza Mujica en el enunciado para la construccion
de un relato con identidad propia. Nos interesaba descubrir como se generaba dicho relato,
a qué fuentes de legitimidad acudié para nutrirlo (los valores y experiencias de su vida),
como progresd, se modifico o se adapto en el tiempo, y cdmo mantuvo su coherencia
interna. Por otro lado, si la funcion dltima del discurso politico es persuadir o convencer, la
realidad presente nos indica que Mujica logré plantar su semilla en la mente de todos
aquellos que lo escucharon y luego lo votaron y que gand en todas las elecciones a las que
se presentd. La oratoria tradicional del pais es una habilidad que también posee Mujica y
que desarroll6 aun mas durante su militancia como miembro de los MLN-Tupamaros
cuando la describe como nuestra cultura no escrita®®. La naturaleza misma del grupo
clandestino obligd a sus miembros y simpatizantes a desarrollar esta capacidad oral para
comunicarse y organizarse. La participacion de Mujica dentro de esa agrupacion le otorgd
el uso de un léxico propio revolucionario cuyos ideologemas*’ contribuyeron a la
construccion de su discurso y de un colectivo de identificacion en el cual se reconoce el
enunciador discursivo. Entre dichos ideologemas de sus discursos, encontramos términos y
expresiones verbales que remiten a un Iéxico de formacion ideoldgica bien definida (lucha,
filas, guerra contra el enemigo, vencer) o a los simbolismos uruguayos del doctrinario
nacionalista y popular (pueblo, Artigas, orientales todos, etc). Este conjunto semidtico
constituye un eje importante del paradigma discursivo del presidente, que ademas lo adorna
con otros recursos expresivos tomados de los idiolectos de la calle y el campo, de
expresiones panteistas de la naturaleza, o de docencia politica, y que va adaptando a las
realidades de sus audiencias a lo largo del tiempo, es decir que adapta a cada situacion o
necesidad puntual de comunicacion, pero sin dejar de variar en su identidad.

Mediante el analisis discursivo diacronico, identificamos la evolucion de las palabras-
lengua-discurso de Mujica y observamos una continuidad en los temas filoséficos que
constituyen sus grandes enunciados paradigmaticos -- pilares centrales ellos que sirven

ademas de apoyo y marco a otras tantas ideas diversas y contradictorias, habida cuenta que

“ Discurso 1, linea. 91.

*T Kristeva, Julia. Semi6tica 1, Editorial Fundamentos, Cuarta Edicién, 2001, pag. 148. “El ideologema es esa
funcion intertextual que se puede leer “materializada” en los diferentes niveles de la estructura de cada
texto, y que se extiende a todo lo largo de su trayecto dandole sus coordenadas historicas y sociales. (...) La
acepcion de un texto como un ideclogema determina la actividad misma de una semiética que, estudiando el
texto como una intertextualidad lo piensa asi en (el texto de) la sociedad y la historia.”
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las cosmovisiones son complejas y resistentes al cambio y pueden, por lo tanto, integrar
elementos divergentes y aun contradictorios (que, a veces, terminan juntdndose en “un gran
guiso”, como los califico el propio presidente). Partiendo de una plataforma filosofica que
podria calificarse de panteista y mediante su oralidad y desde el nacleo invariante de sus
valores, Mujica logra plantar una cosmovision, un marco o paradigma para interpretar el
mundo en la mente de sus oyentes, sean éstos sus comparfieros de la militancia de antafio,
sus camaradas de la izquierda uruguaya, todos los ciudadanos uruguayos, o los grupos
econdmicos internacionales con intereses presentes y futuros en el pais. Otro hallazgo
preliminar que arrojo el tratamiento de los datos es una clara evolucion retorica del
presidente. En primer lugar, si de joven fue blanco conservador, su lenguaje de hombre de
accion toma como propios reclamos sociales que se radicalizan progresivamente. Ya
maduro, modera tal lenguaje para adaptarlo al tono que los uruguayos normalmente
prefieren escuchar aunque sean ideas radicales, moderacion que mantuvo a lo largo de su
camparia presidencial mediante un discurso construido sobre las prioridades sentidas por la
ciudadania. Segin Riorda, este “construccionismo”*® sostiene que “la fundamental premisa
que esta perspectiva invoca es que la realidad es un producto social, y que los primeros
significados por los cuales la realidad es construida, pertenecen al lenguaje”. En segundo
lugar, Mujica utilizé lenguajes simbdlicos que sirvieron para crear lazos de confianza y su
retdrica funcion6 como instrumento de interaccion social creando dinamismo entre emisor
y oyente. Exhibio, cuando fue necesario, cambios de registro y estilo en sus exposiciones
publicas: a) registro alto de militante de izquierda; b) lenguaje del hombre de campo,
especialmente con imégenes inspiradas en la naturaleza; y, c) registro lingtistico informal o
no elaborado de los sectores sociales mas pobres. Este estilo de comunicacion directa le
permitio construir puentes con los tres sectores de la sociedad que le eran mas importantes:
el establishment, los medios de comunicacién y la opinion publica, mediante el uso de
diferentes registros y Iéxicos linguisticos propios de cada audiencia. En su busqueda de
consenso con estos sectores, cuyos intereses particulares demostré entender, construyo
modelos de comunicacion distintos para cada audiencia y se ajusto a ese entendimiento. Al
establishment le demostro su entendimiento sobre el poder social y los negocios v le dio su

lugar en la sociedad uruguaya. Abrid a la prensa y la radio un acceso directo a su persona

*8 http://www.cienciared.com.ar/ra/usr/9/257/fisecO4riorda.pdf, p. 5.
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politica y privada, concediendo entrevistas informales y espontaneas que le trajeron la
simpatia de los medios de comunicacién. De ahi la decisiva exposicion medidtica de su
personalidad empatica con temas populares que los medios dieron a conocer a la opinion
publica. Su capacidad de utilizar un lenguaje sencillo y su dominio de un registro
sofisticado le sirvieron en la elaboracion de una comunicacion politica propia, que es la
metonimia*® de un proyecto mayor y cuya expresion ayuda a su legitimacion. Ante las
dudas sobre su pasado guerrillero y su peculiar estilo, logro obtener credibilidad frente al
resto del mundo mediante un discurso pacificador dirigido al universo completo, a sus
compatriotas y a sus contrincantes: “L0o mejor es tener mucha oreja. Hay que escuchar en
primer término a aquellos que no concuerdan con nosotros, porque sus razones tienen y
son parte de una realidad”. En tercer lugar, como lider politico, Mujica construy6 una
narrativa basada en ideas macroeconémicas de origen conservador sobre las cuales monté
un ideario social de izquierda para construir un futuro para su pais, vision a la que ha hecho
alusion en varios de sus discursos. Segln sus propias palabras, “en mi interpretacion

%0 pragmatismo ideolégico que, al

historica de este pais soy blanco, perfectamente blanco
alejarlo del enfrentamiento del bipartidismo tradicional, le ha ayudado a apropiarse de
ideales y valores para su narrativa que son preexistentes y compartidos por la mayoria de la
sociedad uruguaya. A este respecto, valen los comentarios del dirigente colorado opositor
Dr. Julio Maria Sanguinetti, en una entrevista en el Foro Militar General® en la semana de
la asuncién de Mujica, subrayando el fuerte contenido simbélico que implicaba su triunfo
25 afos después del retorno a la democracia y de haber estado preso. Descubrimos en los
dos primeros discursos del corpus que Mujica introduce una proto-teoria®® que busca la
introduccion de un cambio al estadtico modelo politico bipartidario uruguayo. En el
pensamiento de Thomas Kuhn, esta proto-teoria o paradigma partiria del horizonte de pre-
comprension o intuiciones que tiene Mujica que consisten en la busqueda de una nueva
interpretacion de la organizacion politica que deberia tener el pais, rompiendo con el
anterior paradigma que dejaba fuera de la sociedad a grandes segmentos de la poblacion. La

proto-teoria que desarrolla Mujica en su primer discurso y que constituye, en la

* Elizalde L., Ferndndez Pedemonte D., y Riorda M (2006). Op. cit..pag. 82.

*® Garcia, Alfredo (2009). Pepe Coloquios, p.15.

5L http://www.militar.org.ua/foro/gobierno-del-presidente-jose-mujica-t25378.html
*2 Zanotti, Gabriel. <, op. cit., p. 106.
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terminologia propuesta por Veron, un “nacleo invariante” de valores se basa en la
conjugacion de un campo discursivo propio y la adaptacion de estrategias en diacronia.
Dicha proto-teoria la resume el propio presidente en dos parrafos del primer discurso:

“Nuestros dos viejos partidos tradicionales no son ni por asomo algo que merezca desprecio, porque si los

despreciamos desconocemos la esencia de este pais. Y es bueno que los hombres de izquierda empiecen a
poner las patas en el suelo, a repensar la historia nacional y después refabricar nuestros propios esquemas.
Los tupamaros tenemos diferencias, aun entre los hombres de la guardia vieja. Perdonen, compafieros, yo no
tengo empacho en decir, ni me piden que lo diga, que en mi interpretacion histdrica de este pais soy blanco,
perfectamente blanco. No por blanco menos tupamaro, y como pertenecemos a una organizacién que no
robotiza el cerebro de los hombres, tengo la libertad suficiente para decir nuestro modo de pensar personal,
que interpreta el de muchos otros compafieros, pero no necesariamente el de todos. Y sin embargo seguimos

siendo el mismo equipo. Que para nosotros que no tememos golpear contra las vacas sagradas de la historia,

asi categéricamente decimos que somos blancos, y midase que decimos blancos, no Partido Nacional.>®

El ndcleo invariante se basa en esta afirmacion de principios que encontramos
repetidamente en el campo discursivo de Mujica. Si bien podria suponerse que esta ruptura
paradigmatica surgié de una critica al paradigma politico dominante por parte de un grupo
de personas (entre ellas el propio Mujica, quién lo acusa de “falsedad”), en este caso nos
centramos en la interpretacion que Mujica como sujeto hace de la verdad mediante su
objeto-discurso (campo discursivo). Cabe recordar que el nucleo invariante permanece
estable a lo largo de toda la extensién del campo discursivo o sea que comprende todo el
universo de discursos. La construccion de su propia legitimacion nace de esta dinamica
intra-discursiva y se construye con el interés>* del enunciador como transfigurado por el
interés colectivo. El enunciador debe demostrar la verosimilitud de su relato mediante la
exposicion de enunciados contrarios o disimiles al suyo propio; la relacion intersubjetiva
entre los protagonistas del intercambio comunicativo, es decir, el “yo” en relacion con los
“otros”. La construccion del relato de Mujica se da mediante las distintas negociaciones que
realiza como enunciador discursivo con sus adherentes, contrincantes y otros destinatarios
(explicitos, encubiertos o indirectos), creando una imagen de si mismo en relacion con las
VOCes que pone en escena en su campo discursivo. Veron identifica esto como un rasgo
propio del discurso politico, el “desdoblamiento en la destinacion”, lo que presupone una

construccion dirigida a maltiples destinatarios que define como: 1. el pro-destinatario o

> Discurso 1, lineas 155-167. El subrayado es nuestro.
5 Verén, Eliseo. La palabra adversativa, p. 24.
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destinatario positivo que es el partidario, 2. el contra-destinatario o destinatario negativo
que es el adversario, y 3. el para-destinatario o el tercer hombre que esté fuera del juego y
es un espectador. A su vez, Garcia Negroni y Zoppi Fontana destacan que la
multifuncionalidad del discurso politico que, con sus facetas de funcion de refuerzo,
funcién de persuasion y funcion polémica, constituye uno de los elementos fundamentales
que determinan su especificidad dentro del campo del discurso social. Verén explica como
el acto de enunciacion politica construye la imagen del enunciador: “La cuestion del
adversario significa que todo acto de enunciacion politica supone necesariamente que
existen otros actos de enunciacion, reales o posibles, opuestos al propio.” El acto de
enunciacion es a la vez réplica y anticipo de una réplica. Ademas, el discurso politico
construye simultdneamente tres destinatarios y, por ende, sus funciones son de refuerzo, de
polémica y de persuasion para conseguir una respuesta por parte de sus pro-destinatarios,
contra-destinatarios y para-destinatarios, respectivamente. “ES evidente que el campo
discursivo de lo politico implica enfrentamiento, relacién con un enemigo, lucha entre
enunciadores. Se ha hablado, en este sentido, de la dimension polémica del discurso
politico. La enunciacién politica parece inseparable de la construccion del adversario .
Por consiguiente, el campo discursivo de lo politico depende del papel protagdnico
del sujeto en relacién con otros potenciales enunciadores, y por ello la teoria de la
enunciacion es claramente central para la evaluacién de la dinamica de la intersubjetividad
que se construye a través de la identidad y el relato del Sujeto enunciante, quien disefia sus
enunciados en respuesta a otros enunciados en los procesos de produccién y recepcién de
sentido. Nos interesa particularmente hacer hincapié en ésta dimension polémica del
discurso politico por cuanto es mediante este ejercicio dialéctico con un adversario que el
enunciador otorga legitimidad a sus creencias y posturas en un intento de disminuir el poder
de las palabras del otro e incrementar la validez o verosimilitud de las propias palabras. En
este sentido, el enunciador construye su relato dirigiéndose a un alocutario positivo del
mismo modo que contempla a su alocutario negativo, mientras logra también dirigirse --
quizas indirectamente-- a los alocutarios que estan fuera del juego de este intercambio

intersubjetivo con el proposito de conseguir mayores adherentes a sus creencias y posturas.

> Verén, E., op. cit., p. 16.
*® \erén, E., idem.
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En nuestro corpus identificamos que el adversario de Mujica puede aparecer
corporizado tanto como una estructura conceptual como una persona con nombre y
apellido. Asi, por ejemplo, en D1 el adversario elegido son las estructuras mentales de la
militancia (la conciencia de la juventud tupamara), en D4 son las estructuras sociales
injustas de la sociedad uruguaya y en D5 son las estructuras de dominacién econémica,
tanto nacionales como internacionales. A su vez, en D2 y D3, el enunciador Mujica se
enfrenta con diferentes adversarios de ideales politicos opuestos (los blancos, Wilson
Ferreira Aldunate, la derecha, etc). Por otro lado, el uso que hace de la alteridad se observa
en la utilizacion que realiza de otros recursos, tales como la nominalizacién al referirse a la
necesidad de “la participacion™ (dirigido a un destinatario positivo) y cuando critica “el
diletantismo” (dirigido a un destinatario negativo). Habiendo identificado la presencia de
un adversario en cada uno de los discursos de Mujica, confirmamos como cierta la nocion
de que “el discurso politico no parece poder constituirse sin adversarios” de Garcia
Negroni y Zoppi Fontana. A su vez, también habria sustentacion para la validez de otra
nocion de Zoppi-Fontana sobre el “discurso referido” cuando Mujica busca hablar por o
reproducir la voz del pobre (éramos pobres, hoy hablo por los pobres, los entiendo, soy
pobre). En el nivel de funcionamiento de los componentes, encontramos las modalidades
mediante las cuales Mujica construye relaciones con las entidades del imaginario politico y
que estan comprendidos dentro de cuatro zonas de sus discursos: 1. la del componente
descriptivo (constatacién/ saber colectivo; el enunciador es fuente privilegiada de
descripcion y de las modalizaciones apreciativas); 2. la del componente didactico (enuncia
un principio general, una verdad universal; marcas de subjetividad menos frecuentes); 3. la
del componente prescriptivo (deber /deontoldgico; imperativo universal; puede estar
marcado subjetivamente o distanciamiento; campafa electoral); y 4. la del componente
programatico (promete, anuncia, se compromete a/ poder hacer; infinitivo o
nominalizaciones).

4.1. Identificacion de la subjetividad y su incidencia

A diferencia de la linguistica, la teoria de la enunciacién introdujo el interés por el hecho
pragmatico de la comunicacién entre las personas. Esta teoria se centra en el momento
siempre nuevo Yy repetido en que un sujeto toma el lenguaje para utilizarlo produciéndose

en discurso. Se trata del lenguaje de alguien para alguien en un contexto concreto, con una
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determinada intencionalidad y contextos no linguisticos que producen sentido. Habiendo ya
realizado un andlisis interno aplicando a cada discurso la lupa del modelo restrictivo de
Kerbrat-Orecchioni, que estudia las huellas de inscripcion del sujeto --por cuanto toda
enunciacién es egocéntrica a partir del yo en el aqui y en el ahora--, continuamos con la
comparacion entre discursos bajo una interpretacion descriptiva propia. Por otro lado, en lo
que a la teoria de la enunciacion se refiere, llegamos a la conclusidn de que no se trata solo
de enfatizar la frecuencia del uso del “yo-aqui-ahora”, sino que, lo que aparentemente seria
natural al discurso politico, la evocacion de un “nosotros inclusivo”, también es indicador
de la presencia subjetiva. Como puede observarse en nuestras tablas de clasificacion de
deicticos, Kerbrat-Orecchioni incluye el pronombre personal “Nosotros” y lo designa
“deictico puro e inclusivo”. Los deicticos relevados con nuestras tablas clasificatorias
fueron contabilizados numéricamente y, mediante el programa Excel, visualizados para su

analisis en los gréaficos 5, 6, 7 y 8 que presentamos a continuacion:

Grafico 5. Frecuencias de Pronombres Personales Deicticos en los cinco discursos
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Gréfico 6. Frecuencias de Pronombres Personales Deicticos en cada discurso
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Frente a los hallazgos que nos generaron los datos, intentamos contestarnos como
ejercicio previo la pregunta ¢cual de los cinco es el discurso mas subjetivo? y descubrimos
la complejidad de las tareas que involucraba el analisis. Nuestra primera intuicion nos llevé
a concluir que fue el D2 mediante el cual Mujica solicitd el ingreso de su fuerza MLN-T al
Frente Amplio, partido mayoritario de la izquierda, discurso fuertemente cargado de
subjetividad por el alto contenido de disputa que existia con un opositor que le servia para
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construirse a si mismo, a sus ideales, y para crear una imagen peyorativa de este adversario.
Es en este discurso que Mujica presenta una tesis politica y, contradictoriamente, es el
mismo discurso en que no aparece una huella directa del sujeto enunciante mediante el
“Yo”. El adversario es designado desfavorablemente de manera creativa y variada, y
enfrenta lo que Mujica denomina “el gran embate” de la “oligarquia” contra el “pueblo”
mediante la elaboracion de una dialéctica clara entre un “nosotros” unido frente a un “él”
despreciable. Nos Ilama la atencién la preponderancia del deictico “nosotros” y la ausencia
casi total del “yo” (casi, porque entendemos que para que alguien emita un discurso no
puede escapar a la subjetividad por completo, y esto se percibe en la alta incidencia de
subjetivemas para descalificar al “otro”). Cabe destacar el Unico uso de la primera persona
del singular en la linea 267 del D2 donde se lee: “...una sociedad donde lo mio y lo tuyo no la

dividan en clases antagdnicas, por un tipo de sociedad donde solo sean privilegiados los nifios, los ancianos

y los débiles, por un tipo de sociedad donde el hombre pueda ser verdaderamente solidario.” El
significado de este pronombre personal tiene un sentido universal que estd directamente
relacionado con la concepcion de solidaridad que tiene Mujica (valor central de la filosofia
del Hombre Nuevo). Con respecto a los demas discursos, cobra mayor intensidad la
presencia de “él” y, aunque Kerbrat-Orecchioni lo clasifica como *“deictico negativo”,
nosotros interpretamos que le sirve a Mujica para construirse a si mismo frente a un
adversario y, por consiguiente, el enunciado contendria un alto nivel de subjetividad.

Continuando con este intento de definir cuél es el discurso mas subjetivo, llamaron
nuestra atencion los dos Gltimos discursos del corpus (D4 y D5) pronunciados por Mujica
luego de haber accedido a la presidencia, esto es, si tomamos como deictico central al “yo”
0, bajo la nomenclatura de Kerbrat-Orecchioni, al “deictico puro”. El D4 exhibe una
cantidad de 36 “yo” y una preponderancia del “nosotros”, mientras que el D5 contiene una
cantidad casi equivalente de “yo” y “nosotros” y 4 “tu” los que constituyen deicticos puros
en la clasificacion de Kerbrat-Orecchioni.

Enfocandonos en los pronombres personales deicticos, observamos una clara
evolucion de un “nosotros-ustedes” (D1), seguido de un “nosotros-¢1” (D2), hacia
finalmente un “nosotros-yo” que caracteriza a los ultimos tres discursos, llegando a una
frecuencia casi equivalente de “nosotros” y “yo” en el ultimo discurso. Tal como se puede

observar en el Grafico No. 5 “Frecuencia de Pronombres Personales Deicticos en los cinco
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discursos”, observamos una alta y casi equivalente frecuencia del “nosotros” en los
primeros dos discursos asi como en el cuarto. En este mismo grafico, cabe también sefialar
la aparicién de un “yo” en los dos ultimos y mas recientes discursos que se manifiesta en
forma de “mi/me” (yo implicito) en el D4, discurso de asuncion presidencial, y en forma
del “yo explicito” en el D5, discurso dado a la comunidad empresaria. En lineas generales,
observamos que los discursos D2 y D5 son altamente subjetivos puesto que el estilo
argumentativo del orador se basa en concesiones o0 en la negociacion de diferencias. Este
ultimo discurso difiere de los anteriores en que exhibe un equilibrio en el uso del “yo-
nosotros” y no tiende hacia el uso exclusivo de un solo pronombre deictico como hemos
visto con la preponderancia del “nosotros” en D1, D2, D3 y D4, seguido por un pronombre
secundario dominante, como por ejemplo lo vemos en DI con “ustedes”, en D2 con
“nosotros”, y en D3/D4/D5 con “yo”. No obstante, observamos una continuidad en el uso
mayoritario del “nosotros”.

En definitiva, la pregunta sobre cudl es el discurso més subjetivo no es posible de
ser contestada por cuanto Mujica opta por diferentes estrategias de uso de la subjetividad,
lo que hace que un discurso no sea menos 0 mas subjetivo que otro. Nuestra intuicion es
que la profunda ideologia socialista que inspira sus valores hace que su idea de si mismo
pertenezca a lo colectivo, a una identidad comdn de la nacion uruguaya, y ello muestra una
clara evolucion (o progresion) del ethos-pueblo hacia un ethos-nacién que visualizaremos
més adelante en la Figura No. 2: “La persuasion construida desde la subjetividad y el
nacleo de valores del Yo”. No es muy frecuente la referencia que realiza Mujica a si mismo
como individualidad en sus discursos si la comparamos con la presencia de otras personas o
alocutarios, pero es llamativo el incremento que experimenta la presencia del “yo” en los
ultimos dos discursos ¢A qué se debe este aumento? Podria atribuirse cierto peso al hecho
que los dos ultimos discursos fueron pronunciados luego de asumir el poder presidencial y
el enunciador debia emitir mensajes de legitimizacion con el fin de mantenerlo. En
contraste, los discursos pronunciados al inicio de su carrera politica hacen uso de
subjetivemas para calificar o descalificar a las personas en su relato y no recurre a deicticos
de primera persona.

Como muestran los datos del siguiente Grafico No. 7 “Frecuencias del YO

enunciador (deictico de primera persona)”, los tres primeros discursos reflejan una baja
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cantidad de frecuencia del uso del deictico “yo”. Por otro lado, dichos discursos cobran
mayor fuerza subjetiva por el uso que realiza Mujica de subjetivemas y otros deicticos de
persona, locacion y tiempo diferentes al “yo”. Mujica se borra estratégicamente a si mismo
favoreciendo el uso del deictico “nosotros” y fundiéndose con el ethos-pueblo mediante un
“nosotros inclusivo” y empleando la funcién emotiva en su narrativa. Por el contrario, al
introducirse a si mismo en los Gltimos dos discursos con mayor frecuencia no significa que
tengan una mayor carga subjetiva al utilizar el primer pronombre personal del singular
“yo”, “mi”, “me”, sino que se hace cargo de su alta responsabilidad como mandatario y
manifiesta su compromiso institucional con dicho papel. A nuestro juicio, el actor principal
en el D4 es la sociedad uruguaya y el pais en su conjunto en el D5. Dicho de otra manera,
es como si Mujica hubiera tenido dos estadios de conciencia diferentes que se separaron por
una ruptura producida por su consecucion del poder y que quedaron reflejados para el

primer estadio en sus tres primeros discursos y para el segundo en los ultimos dos.

Gréfico 7. Frecuencias del YO enunciador (deictico de primera persona)
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Una ultima observacion tiene que ver con la validez metodol6gica de comparar
discursos improvisados contra otros formalmente preparados y escritos para deducir como
Mujica construye su relato, tal como es el caso ejemplificado del D3, que es la
transcripcion de un video de una espontéanea charla con lugarefios de Cerro Largo en plena
campana politica, versus el D4 de asuncién del mando presidencial. Asi podemos observar
que el D2 y el D4 son mas formales, ya que fueron redactados previamente y se
pronunciaron en momentos historicos clave. Complementando los datos recogidos en las
tablas de frecuencia de deicticos, la contabilizacion que hicimos en la tabla que sigue nos
estaria indicando que el mayor numero de deicticos puros --consistente en las huellas de la
situacion de comunicacion en sus dos ejes principales, es decir, en las coordenadas del
espacio y el tiempo presentes (aqui-ahora), sin tomar en cuenta el sujeto (yo) -- se

encuentran en D2 y DA4.
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D1 D2 D3 D4 D5
Hoy 2 17 1 13 9
Ahora 0 1 0 8 0
Aqui/aca 4 8 1 8 5
TOTAL 6 26 2 29 14

Si bien ya comprobamos en el Grafico No. 7 “Frecuencias del YO enunciador
(deictico de primera persona)” que el “yo” recién aparece en los ultimos dos discursos, y
que el “nosotros inclusivo” y una alta densidad de subjetivemas es caracteristico en el D2,
esta tabla también nos muestra que los deicticos locativos y temporales tienen mayores
incidencias en D2 y D4, confirmando altos niveles de subjetividad en los mismos. Ademas,
consideramos pertinente mencionar que el D2 y D4 fueron pronunciados en hitos de gran
significancia historica puesto que se trata, por una parte, del ingreso a la legitimidad
politica de los tupamaros mediante su incorporacién al Frente Amplio y, por otro lado, de la
asuncion presidencial de un antiguo revolucionario quien busca probarle al pais su
compromiso de cumplir con las normas republicanas de la democracia y mantener el poder
que ha legitimamente ganado mediante el voto electoral. Cada enunciador elige diferentes
estrategias y combinaciones de uso de un adversario, de la presencia del “yo” en forma
subjetiva u objetiva, segin el caso. En el caso de Mujica, el “yo-aqui-ahora” se dan con
mayor frecuencia en D2 y D4, que deducimos se debe al hecho de que estos corresponden a
dos hitos importantes en la carrera politica del orador. Nos preguntamos: ¢;el uso de la
subjetividad tendra algo que ver con algo importante en juego? ¢EIl poder, por ejemplo? La
busqueda de una respuesta a ésta pregunta estd mas alla del limite de ésta investigacion.

Por altimo, el siguiente Gréafico No. 8 “Frecuencias en el sistema persona-espacio-tiempo
(yo, aqui, ahora) en los cinco discursos” ilustra la intensidad de la subjetividad segun el
modelo propuesta por Kerbrat-Orecchioni y nos informa que, por la fuerte concentracion de

deicticos, los discursos mas subjetivos serian D4 y D5.

Graéfico 8. Frecuencias en el sistema persona-espacio-tiempo en los cinco discursos
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4.2. Analisis cuantitativo de los deicticos
Los resultados de la contabilizacion en la Tabla No. 3 de los totales cuantitativos de cada

deictico personal de primera, segunda y tercera persona en los distintos discursos, contienen
algunas variaciones que resultan pertinentes resaltar por cuanto estarian indicando
estrategias especificas de subjetividad elegidas por Mujica. En particular, Ilaman la
atencion las siguientes: 1) un destacado aumento de la utilizacion de la primera persona
del singular por parte del enunciador en los dos ultimos discursos (con una fuerte presencia
del imperativo); 2) una tendencia por la utilizacion de la primera persona del plural o
“nosotros inclusivo” por parte del enunciador en la mayoria de los discursos y mas
enfaticamente en los primeros dos discursos cuya naturaleza resalta fuertes rasgos
ideoldgicos; 3) la presencia de un fuerte adversario en D2, con la mayor evocacion de

por parte del enunciador; y, 4) una pronunciada y evidente
evocacion a la segunda persona del plural “ustedes” en el primer discurso que es dirigido
a la juventud tupamara y sus simpatizantes.

Tabla 3: Las personas del discurso (formas y frecuencias)

Forma Discurso 1 | Discurso 2 | Discurso 3 | Discurso 4 | Discurso 5
Yo 10 1 8 25 28
Yo (omitido) 9 0 1 11 21
Nosotros 37 55 18 54 33
Nosotros (om) 70 65 19 73 25
Ta/ vos 1 3 4 0 4
Ustedes 12 1 6 7 7
El/ ellos 3 5 4 4

g
Ruptura

Una vez adquirido el poder nacional, Mujica claramente incrementa la referencia a

si mismo, como lo hemos comprobado en los Gltimos dos discursos, aunque la estrategia
discursiva en ambos discursos varia, ya que en D4 el enunciador utiliza “me” y “mi”,
mientras que en D5 el enunciador hace un uso explicito del “yo”. La cosmovision que tiene
Mujica podria ser el motivo por el cual observamos una alta frecuencia en el conjunto de
discursos del “nosotros” como forma integradora de caracter multi-referencial. Por ende, se

puede concluir que la mayor presencia de la primera persona del plural es la estrategia
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preferida por el enunciador. Si con la forma de la primera persona del plural el enunciador
implica totalmente a su auditorio, con la segunda persona del plural obtiene el efecto
contrario al producir un distanciamiento. Mujica se aleja de sus oyentes concibiéndolos
como un grupo diferenciado de si mismo. Comparativamente la designacion del
destinatario mediante la segunda persona del plural es mucho mas escasa que la que hace
mediante la primera al servicio de una intencion integradora evidente. Como sujeto de la
enunciacion, Mujica opta por: 1) un discurso objetivo donde intenta borrar sus huellas, y 2)
un discurso subjetivo que contiene evaluativos implicitos y explicitos (con palabras
portadoras de un rasgo semantico subjetivo) y representaciones colectivas (con las que
valoriza o desvaloriza a los uruguayos).

4.3. Andlisis inter-discursivo
El primer ejercicio de lectura que hicimos del corpus consistio en el relevamiento de las

marcas subjetivas que dejé Mujica en sus enunciados, las cuales compilamos en planillas
separadas y cuya aplicacion posteriormente realizamos en un ejercicio de relevamiento de
enunciados paradigmaticos”’. Los seis (6) enunciados paradigméticos que sefialamos a
continuacién para cada discurso sostienen el relato de Mujica por cuanto sintetizan sus
grandes ideas como enunciador y constituyen los puntos de referencia de su modelo de
pensamiento y de su interpretacion de la realidad:

- Cosmovision, estrategia y unidad: los generadores de su relato.

- Doctrina de accidn y filosofia del Hombre Nuevo: las fuentes de legitimidad que utiliza
para nutrir su relato (o ncleo invariante de creencias).

- Etica activa y dialéctica: sus valores éticos individuales que le permiten mantener la
coherencia de su relato en el tiempo.

- Democracia y participacion: cémo hace progresar su relato en el tiempo.

- Cambio del sistema bipartidario uruguayo y redistribucién del poder: el propésito
final del relato y su prolongacion en el tiempo.

- Alteridad y/o adversario: como modifica o adapta el relato segun sea la alteridad del
alocutario (simpatizante, adversario, indiferente).

Es por ello que los grandes ejes de significado que utiliza en sus enunciados incluyen la
necesaria participacion politica de los que se sienten marginados u olvidados por el
bipartidismo tradicional, una justa reparticion del poder que los incluya, una ética activa en
la vida publica, la unidad nacional, y la aceptacién de las contradicciones y paradojas del

comportamiento social y politico del pais. En todos sus discursos se percibe un subtexto o

>’ La palabra paradigma proviene del griego y est4 formada del prefijo para- (junto) y de deigma (modelo,
ejemplo), el cual proviene de deiknynai (mostrar).
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guion invisible que une sus estrategias discursivas y que contienen una valoracion moral,
un discurso intersubjetivo de lenguaje popular, un basamento filoséfico de ideales, y un
Ilamado a la accion.

Creemos haber identificado, mediante un analisis discursivo diacronico, la evolucion de
sus palabras-lengua-discurso y observamos una continuidad en los temas filosoficos que
constituyen sus seis grandes enunciados paradigmaticos. Desde una plataforma filosofica
que podria calificarse de panteista, un nucleo invariante de valores, y utilizando su oralidad,
Mujica logra plantar en la mente de sus oyentes una cosmovision, un marco o paradigma
para interpretar el mundo, sean éstos sus comparieros militantes de antafio, sus camaradas
de la izquierda uruguaya, todos los ciudadanos uruguayos, o los grupos econémicos
internacionales con intereses presentes y futuros en el pais.

Figura 2: La persuasion construida desde la subjetividad y el nucleo de valores del Yo
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Para lograr el objetivo de transferir su cosmovisién a éstos circulos cada vez mas
amplios de alocutarios receptores de su relato, Mujica construye una imagen de si mismo,
siguiendo intuitivamente una formulacion teorica: el enunciador es una imagen que crea el
emisor del discurso. Esta construccion nos trajo a la mente la nociéon de Riorda donde el

mito se forma tanto de la imagen, como una percepcién social, como de la identidad.
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--Cuando yo uso una palabra, insistid6 Humpty Dumpty con un tono de voz mas bien desdefioso, quiere decir
lo que yo quiero que diga..., ni mas ni menos.

--La cuestion, insistio Alicia, es si se puede hacer que las palabras signifiquen tantas cosas diferentes.

--La cuestion, zanjé Humpty Dumpty, es saber quién es el que manda..., eso es todo.

(Alicia a través del espejo. Lewis Carroll, 1865)

5. Conclusiones preliminares

Conclusién 1: Nuestro primer objetivo fue estudiar el campo discursivo del presidente y
determinar si él construia su propio relato o si el mismo surgia de las tradiciones del pueblo
uruguayo tal como él lo interpreta. Nuestra conclusion preliminar es que Mujica toma del
ethos uruguayo las idiosincrasias culturales y morales propias del pueblo y las reinterpreta
exitosamente. Su estilo de comunicacion es eficaz puesto que sus oyentes descodifican algo
que les suena familiar y con lo que estan plenamente de acuerdo.

Concordamos con la percepcién de Alain Labrousse® al recoger en una entrevista
la opinién de Juan Angel Urruzola: lo que interesa observar no es solo el lenguaje propio de
Mujica (“Ese entrar a los temas desde otra percepcidn que la gran mayoria. Para mi ese es

el quid de la cuestion de por qué Mujica hace un discurso diferente, corrido”®

), sino que
resultan aln mas criticos y reveladores los simbolismos que crea para su accion
comunicativa. Nuestro analisis confirma ésta relacién simbidtica entre el relato que
construye y la esencia (valores, creencias, tradiciones) del pueblo uruguayo, y de que tal
relato es una interpretacion hiperrealista (como la de un pintor). Segin afirma Adolfo
Garcé® en las entrevistas que le hiciera Labrousse, es el viejo lenguaje tupamaro del MLN
reciclado para las nuevas circunstancias politicas, lo que significaria que el caracter épico
del lenguaje revolucionario nunca fue abandonado por el presidente simplemente
readaptado a las nuevas circunstancias. Este autor indica que ya en 1970 Mujica era
conocido por sus “extraordinarios talentos de comunicador” y “personalidad excepcional”.
En lo que concierne a la construccion de consenso, este mismo autor cita a Garcé®:

“Mujica siempre es un gran articulador. El Rey de la articulacion. (...) Tiene una enorme

capacidad para componer, para dialogar, para negociar con todo el mundo. Pero muy

%8 Labrousse, Alain. Una Historia de los Tupamaros. De Sendic a Mujica. Fin de Siglo, 2009, p. 297.

% |dem, p. 298. Entrevista a Juan Angel Urruzola, antiguo combatiente tupamaro y actual fotégrafo de
noticias.

%0 |_as entrevistas se realizaron en junio de 2007 y marzo de 2009.

%1 |dem, p. 297.
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propia de la cultura del MLN, que siempre fue una cultura muy plural en la interna y
donde siempre hubo mucha negociacion entre distintas visiones (...).” Nuestros hallazgos
demostraron que Mujica construye su relato alrededor de un ndcleo invariante de valores,
como lo define Verdn, y de un mito politico movilizador segun el concepto de Riorda.

En nuestra hipotesis inicial observabamos que Mujica no s6lo habla como un
uruguayo mas, sino que utiliza en sus discursos metodos de convencimiento muy propios
de nuestro pueblo. La mejor muestra se verificoO durante la campafia de las elecciones
internas del Frente Amplio para elegir al candidato presidencial. Mientras el claro
candidato favorito de la izquierda educada y urbana era Danilo Astori, la estrategia de
Mujica de “no podria ser candidato” aplicada mediante una descalificacion de si mismo
(“tengo un aspecto lamentable, parezco un verdulero, estoy viejo y cansado, no tengo
formacion universitaria, etc.”) fue precisamente una manera muy uruguaya de comunicarse
subliminalmente con el pueblo. Ademas, la empatia que exhibe como persona sencilla y
humilde le da caracter masivo a su campo discursivo; mediante un estilo coherente
demuestra entender a la gente, se identifica con ella, piensa como ella y dice querer lo que
la gente quiere. Nos resulta importante resaltar aqui la idea de Maingueneau de que “el
ethos envuelve la enunciacion”. El ethos uruguayo forma parte intrinseca de la identidad
que Mujica construye de si mismo.

La manifestacion de la subjetividad en el campo enunciativo de Mujica demuestra
ademas su estrategia subyacente para consolidar el poder mediante la construccién de un
relato coherente y perdurable en el tiempo. Nos resulta evidente el estrecho vinculo que hay
entre el relato y la construccion del poder. Desde sus inicios en la militancia politica Mujica
siempre predicO sobre la necesidad de cambiar el escenario politico en el Uruguay
caracterizado por un sistema bipartidario. Este objetivo subyace en su campo discursivo y
constituye uno de los pilares centrales de su marco ideoldgico o weltanschauung, ademas
de acompaiiar a los ndcleos invariantes del contenido de sus discursos. A través de la
legitimacion de su identidad como lider y construyendo la confianza de sus audiencias al
reforzar ciertos valores centrales, pudo afianzar la credibilidad de sus seguidores y votantes
y construir poder:

1. La tradicion oral tupamara, producto de la clandestinidad y el encarcelamiento,

fortalecié en Mujica el don del relato, caracteristica que también se encuentra en otros
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dirigentes politicos que sufrieron prision y debieron ejercitar la memoria para

subsistir.*?

2. Los valores de Mujica no cambian y tiene la capacidad de codificarlos para su
transmision en cada situacion comunicativa y decodificarlos para su comprension para
cada audiencia a medida que va ampliando la esfera de persuasion.

3. Mujica construye su legitimidad, por un lado, cambiando el campo semantico y
transformandolo desde un inicial Iéxico revolucionario a otro socialista democréatico y
culminando en un léxico ético de caracter universal para llegar a una cantidad mayor de
personas, y produciendo una ampliacién pragmatica del “nosotros inclusivo”, por el
otro lado.

4. EI discurso politico es intersubjetivo, y por ende, implica la subjetividad de su
enunciador, porque:

-- no es so6lo polémico y necesita de un adversario. Hemos podido comprobar que

puede manifestarse de otra manera (ej. el enemigo abstracto de Schmitt), sea a partir de

la alteridad como nocidn filoséfica o frente a estructuras como lo hace Mujica; y porque

-- el enunciador realiza negociaciones, codificaciones y descodificaciones pertinentes a

la situacion de comunicacion, recurriendo a la intersubjetividad para crear adhesion y

consenso, constituyendo un proceso retroalimentado y una dialéctica intersubjetiva.

El estudio de la subjetividad en su campo discursivo nos indica que su idea de si mismo
esta fuertemente ligada a su idea de la identidad colectiva uruguaya y que la persona
Mujica dificilmente se pueda distinguir de la ideologia del dirigente Mujica; es decir que al
estudiar la subjetividad observamos que la expresion del “yo” se funde en un “nosotros
colectivo” y que existe una estrecha identificacion de Mujica con el pueblo. De ello
derivamos que pareciera existir una estrecha correlacion entre subjetividad y poder, aunque
no logramos percibir la naturaleza de dicho vinculo:

1. La subjetividad en el discurso politico esta estrechamente ligada a la construccién del

poder.

%2 Mandela, Nelson. Conversations with Myself, Macmillan, Londres, 2010, p. 148. Estar solo en una prisién
es una dificultad. Nunca lo pruebes. Lo que en realidad hicieron conmigo fue aislarme, sin castigarme en el
sentido de privarme de alimentos. Pero se aseguraron de que no le viera la cara a otro prisionero. A
proposito, descubririas que la celda es un lugar ideal para aprender de ti misma, para indagar realistica y
regularmente los procesos de tu mente y tus sentimientos. Aunque mas no sea, la celda te da al menos la
oportunidad de mirar integralmente tu conducta todos los dias, de superar lo que tienes de malo y
desarrollar lo bueno”. Traduccion propia del inglés.
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2. Las marcas de la subjetividad se transforman o modifican una vez conseguido el poder.
3. El ndcleo invariante de valores del enunciador es coherente con la imagen que construyo
de si mismo.

Lo cierto es que por detras de sus palabras hay un sélido hilo conductor que hace que la
coherencia de sus mensajes permanezca. Parte de la coherencia en su relato tiene que ver
con el desarrollo de un pensamiento dialéctico que busca soluciones mediante las
dicotomias propias de la vida natural, la aplicacién de la autocritica requerida del concepto
revolucionario del Hombre Nuevo, y en su capacidad instintiva de construir el poder poco a
poco, pausadamente. Mujica no cree en grandes cambios revolucionarios sino en
transformaciones incrementales® certeras.

Conclusién 2: Con respecto a nuestro segundo objetivo que nos propusimos, respecto de
indagar la validez de un modelo de analisis del discurso para estudiar la comunicacion
politica en el Uruguay, nuestra conclusion es que deben desarrollarse mas ampliamente su

marco tedrico, la metodologia de trabajo y la captacién de datos.

Respecto del marco tedrico

1. La teoria de la enunciacion de Kerbrat-Orecchioni que utilizamos es insuficiente para el
analisis del discurso politico por cuanto solo examina la subjetividad y no organiza la
enunciacién del lado en que la enfoca Veron en las mdltiples destinaciones, ni explica
coémo se construye el poder, que en nuestro caso remediamos con la teoria de comunicacion
de Riorda sobre el mito de gobierno. Como Mujica no utiliza la nocion de adversario tal
como la concibe Verdn, es mas apropiado el concepto de enemigo abstracto de Carl
Schmitt utilizado en ciencia politica, ya que opta en su estrategia discursiva por una

alteridad abstracta o filosofica en vez de un contrincante real.

2. Hay otras categorias léxicas de la clasificacion de la subjetividad que no fueron
incorporadas por Kerbrat-Orecchioni en su obra que, en el particular caso del discurso
politico, resultan pertinentes de utilizacién. Entre ellas identificamos formulas tales como
“tener que” o perifrasis modal de obligacién “hay que” que apelan a lo deontologico o al

deber. Quizas se relacionen con uno de los cuatro componentes de Verén®, el componente

83 El uso de este concepto también nos remite al pensamiento de Mario Riorda cuando desarrolla la accion
incremental en su contribucidn sobre un modelo de comunicacion gubernamental para el consenso.
% \erén, Eliseo. La palabra adversativa, p. 21.
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prescriptivo referido a aquellas enunciaciones dentro del discurso politico que son de orden
del deber o lo deontoldgico.

Respecto de la metodologia

1. Una metodologia general de analisis del discurso politico mas refinada requeriria de un
macro-esquema tedrico que determine los limites del mismo (al estilo Riorda), un esquema
intermedio que categorice su contenido (al estilo Verdn) y un micro-esquema que examine
los enunciados en su situacion de comunicacion (al estilo Kerbrat-Oreccchioni).

2. El criterio de seguridad obliga a buscar hitos criticos en la historia del personaje politico-
enunciador que constituyan umbrales definitorios de etapas distintas. En esta investigacion
sirvieron para identificar los momentos de ruptura y crecimiento del enunciador Mujica en
su trayectoria, y para marcar y visualizar la estructura del poder.

3. El relevamiento de deicticos y subjetivemas en Kerbrat-Oreccchioni tuvieron que ser
ampliados con otras nociones metodoldgicas para analizar los enunciados paradigmaticos y
estrategias discursivas del presidente. Estas ampliaciones consistieron en un analisis
cuantitativo de frecuencias de deicticos, la organizacion visual de las multiples
destinaciones en tres columnas (otro positivo, otro negativo y tercer hombre), la confeccién
de una tabla de cémo el enunciador construyd su imagen en el corpus, el analisis de la
verosimilitud de los actores en el guion del relato politico, el inventario lexicolégico de
usos frecuentes que realiza Mujica, la confeccion visual de la evolucion de los estadios,
crecientes o decrecientes, de su poder politico.

Respecto de los datos

1. En ausencia de instrucciones para la aplicacion de su modelo, fue necesario construir
tablas clasificatorias propias con los conceptos de Kerbrat-Orecchioni para disefiar las
planillas que relevaran los deicticos y subjetivemas en los discursos de Mujica. Este
gjercicio fue productivo ya que la enorme cantidad de datos hubieran dificultado su
realizacion con otro método de trabajo, salvo que hubiéramos tenido a disposicion
herramientas digitales de procesamiento de grandes cantidades de datos.

2. Para el analisis de datos es méas conveniente utilizar de entrada los sintagmas nominales o
enunciados compuestos por varias palabras por concentrar una mayor densidad de

subjetividad que el uso de unidades Iéxicas subjetivas aisladas.
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